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CONTEXTE DE L’ETUDE

Cette ctude a cte réalisée a la demande de la Direction Régionale de I’Office National des
Foréts de Picardie, représentée par monsicur Jérome JAMINON.

A partir des sources bibliographiques et des donndes 1ssues de nos prospections spécifiques
au niveau chiroptérologique et entomologique. les objectifs de notre mission consistent a :

- Rechercher et cartographier les especes de chauves-souris et de coléoptéres
mscrites aux annexes 1 et I'V de la directive Habitats qui sont presentes au sein du
perimetre Natura 2000 de la Forét de Hez-Froidmont et ses abords immédiats.

- Caractériser les  habitats  déterminants  pour la  conservation des espéces
considerces.

- Définir des modes de gestion conservatoire a mettre en ceuvre pour préserver
(voire développer) les populations de ces espeees d mtérét européen.

I - METHODOLOGIE DES PROSPECTIONS.

LLA - PERIODE D'INVENTAIRE.

En ce qui concerne les chauves-souris, du fait des contraintes de calendrier (commande
passce debut aoit 2001, rendu prévu fin septembre 2001). notre travail a ¢té uniquement axé
sur la periode "post-reproduction” de la fin du mois d'aoat a la fin du mois de septembre.
Cette période correspond a la dispersion des colonies de reproduction : les juvéniles
s’émancipent ct partent a la recherche de nouveaux territoires et de sites d’hibernation, Cette
période correspond ausst au début de la période nuptiale pour les adultes,

En ce qui concerne les insectes, la période de prospection n’était pas trés favorable, excepté
pro parte pour le Lucane Cerf-volant - Lucanus cervus dont la période de vol peut s™étendre
pour la femelle jusque début septembre lorsque les conditions métcéorologiques le permettent.
Clest ¢galement le cas pour dautres msectes comme 'Ecaille chinée - Callimorpha
quadripunctaria ou le Sphinx de I'Epilobe - Proserpinus proserpina, potenticllement
observables sur le site. Par contre. pour les autres especes  (Barbot - Osmoderma ervemita,
Taupin violac¢ - Limoniscus violaceus et Grand Capricorne - Cerambyx cerdo). la période
d’investigation ctait trop tardive.

Conditions météorologiques.

Pour un maximum d'efficacité. les prospections ont ¢té réalisées dans des conditions
métcorologiques optimales - soirées et nuits avec peu ou pas de vent. absence de pluic.
températures relativement douces.
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LB -TECHNIQUES DE PROSPECTION.

[.B.1 - LES CHIROPTERES.

I.B.1A - Dctecteurs a ultrasons.

Les détecteurs a ultrasons utilisés sont des "Pettersson Elektronik" - modeéles D140 ¢t D240,
fonctionnant en hetérodyne et en expansion de temps.

Si I'héterodyne peut &tre suftisant pour déterminer certaines espéees comme la Noctule
commune ou la Sérotine. il est nécessaire de passer en expansion temporelle pour pouvoir
différencier. dans Ta majorite des cas. les differentes especes de Vespertilions et amsi pouvoir
Juger plemement de la diversit¢ des espeees pouvant fréquenter les milieux étudics.

- Principe de I'hétérodyne.

L'apparcil  ¢met dans son circuit interne une fréquence  constante.  ajustable par le
manipulateur grace a un variateur. Cette fréquence est ensuite comparée a celles du signal
capte par le micro.

Par exemple. imaginons que le détecteur soit régle sur 40 kHz. Une Pipistrelle de Nathusius
s'approche en émettant sur 36 kHz. Aucune de ces deux fréquences n'est audible, par contre
leur fréquence combinatoire différenticlle de 4 kHz se trouve dans le spectre audible (0,02 a
[8 kHz environ chez I'homme).

Ensuite le manipulateur devra se rapprocher de 36 kHz en agissant sur le variateur. Une fois
cette valeur atteinte et compte tenu du fait qu'elle est similaire a celle émise par la chauve-
souris. la différence devient nulle et aucun son n'est audible théoriquement : clest le
Battement zéro.

En pratique. e battement zéro correspond au son le plus grave possible ¢t la fréquence
constante du détecteur est comparée non pas a une fréquence unigue. mais a l'ensemble des
fréquences qui composent le signal du chiroptére.

- Limites de 'hétérodyne.

La principale limite de I'hétérodyne provient du fait que l'on ne travaille pas sur l'ensemble
de la gamme de frequence en méme temps. Un filtre imite en effet une fenétre de sensibilité
de 10 kHz. Cette fenltre se déplace avec le réglage du variateur de fréquences. Ainsi un
détecteur regle sur 40 kHz travaillera uniquement entre 35 et 45 kHz.

Par voic de conséquence. I'hétérodyne se révele inefficace pour les espéces émettant des
ultrasons sur unc large bande de fréquences il est alors néeessaire de passer en expansion
temporelle.

- Principe de 'expansion de temps.

Pour fonctionner en expansion temporelle, le détecteur D240 est doté d'une mémoire digitale
dont la capacité est de 1.7 secondes. Ainsi lorsque le manipulateur presse le bouton de
remplissage de la mémoire. cette dernicre stocke. cette fois. toutes les informations sonores
situces dans une large gamme de fréquence (10 a 150 kHz).

Le contenu de la mémoire restitue ainsi I'ensemble de la structure du signal qui est ralenti par
un facteur 10 (Les 1.7 secondes de la mémoire digitale sont ainsi restituées en 17 secondes
ce qui permet largement d'analyser le signal) ct la fréquence de chaque signal est abaissée
dans les limites audibles a I'oreille humaine.
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Sur place nous avons utilise un lecteur portable de CD. permettant d’¢couter inn situ les
catalogues des sons permettant didentifier les espeéces de nos régions (CD de M.
BARATAUD ~Balades dans I'inaudible”™). Cette technique permet didentifier plus
rapidement certames especes. que on peut dailleurs rencontrer plusieurs fois dans la soirce.

P Limites de Nidentification au détecteur a ultrasons.

Plusicurs espeees ne sont pas identifiables avee cette technique @ par exemple. on ne peut pas
discrimmer les deux Oreillards. ni faire la différence entre le Vespertilion de Bechstein et e
Vespertilion de Natterer.

Et surtout. certaines especes potentiellement présentes peuvent trés bien chasser mais a une
distance supcéricure a la Imite de détectabilité de leurs cris ou ultrasons. méme a proximité
du chiropterologue.

Le tableau ci-dessous donne a titre indicatit les distances movennes au dela desquelles il est
difficile de capter les émissions ultrasonores des différentes especes ¢

Distance moyenne permettant
Espéces de chauves-souris de capter les émissions ultrasonores
Petit Rhinclophe 4 metres maximum
Vespertilion de Bechstein 5 métres maximum
Vespertilion a moustaches 5 meétres maximum
Vespertilion a oreilles échancrées 5 metres maximum
Vespertilion de Natterer Entre 5 et 20 métres
Grand Rhinolophe 10 métres maximum
Vespertilion de Daubenton Entre 15 et 30 metres
Oreilllard sp. Entre 10 et 40 métres
Grand Murin 20 metres maximum
Pipistrelle commune 25 meétres maximum
Pipistrelle de Nathusius 25 métres maximum
Sérotine commune 50 métres maximum
Noctule commune 100 metres maximum
Noctule de Leisler 100 metres maximum

Parfois ¢galement. les especes passent trop loin pour étre entendues assez longtemps. On ne
peut alors pas discrimmer certaines especes voisines. Clest le cas ici des Noctules : les
contacts ¢taient trop brefs pour distinguer Nyctalus noctula de Nyctalus leisleri. Cette
dernicre nest pas connue du Clermontois pour le moment, faute de prospections. Elle est
potenticllement présente dans une forét comme celle de Hez. méme si la Noctule commune
st certainement la plus  abondante.  Aussi. nous considérerons le couple Nyeralus
noctila leisleri dans notre cartographie et dans nos analyses.
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[.B.1B - Identifications a vue

En plus des contacts auditifs. des contacts visuels nous ont permis didentifier certames
especes. Dans des clairieres ou dans les lisicres, Ies observations crepusculaires aux jumelles,
amnsi que les observations nocturnes au phare portable sont des techniques qui peuvent
s averer efficaces. Notamment cette technique est complémentaire a la premiere dans les cas
ou les especes qui frequentent ces milicux ne sont pas audibles au deétecteur, car trop loin. et
refusent obstinément de se laisser capturer dans les filets.

Ces techniques nous ont permis didentifier par exemple la Noctule commune/de Leisler prés
de la Maison foresticre de Froidmont. ou le Vespertilion de Natterer dans les clairieres pres
de la cavite de la parcelle 245.

1.B.1C - Observations crépusculaires a proximite des vieux arbres.
Quelques scances ponctuelles dobservation ont concerné des secteurs de lisieres avec de
nombreux  vieux arbres abimés par les tempétes et presentant de nombreux  gites
potenticllement favorables aux espeees arboricoles. C était le cas notamment en bordure des
parcelles 229, 231, 240, 242, 244, 245, 248,

L objectif était de repérer éventuellement des colonies ou des individus sortant, au
crépuscule. de ces gites arboricoles potenticls.

Ces séances n'ont cependant pas permis de contacter de chiroptéres en sortie de gite.
Quelques dividus de plusicurs cspéces ont simplement ¢té observés en début d activité de
chasse au crépuscule. On peut juste supposer que leurs gites ne sont pas trés loin des points
d observation. sans plus.

[.B.ID - Captures aux filets japonais.

Les captures au filet (cf. photo page suivante) permettent dobtenir des résultats
complémentaires a ceux issus des prospections au détecteur. Notamment et surtout pour les
espeees qui ne sont pas identifiables. ou trés difficilement. au détecteur et qui peuvent done
ainsi étre identifiés en main. Clest le cas notamment des Oreillards (Plecotus austriacus ¢t
Plecotus auritus) et de plusicurs petits Vespertilions difficilement audibles a plus de 4-5 m
de distance @ Vespertilion a oreilles ¢chancrées. Vespertilion de Bechstein, Vespertilion de
Natterer... Il en va de méme pour le Petit Rhinolophe. inaudible a plus de 5 m. Or. la
probabilit¢ de contacter ces espeees @ moins de 4 ou 5 metres de distance. dans des futaies
souvent hautes de 20 ou 30 metres. est tres limitée,

Les filets utilisés sont de méme type que ceux des ornithologues bagueurs (filets en nylon de
2 mde haut a 5 élingues. de longueur variable : 2 m. 6 m. 18 m...).

Les filets ont ¢té posés a la fois devant une petite cavité au Sud de la zone d’étude (parcelle
245). et dans quelques clairicres et lisicres. D apres notre expérience et celle de nombreux
chiroptérologues. les chances de capture sont beaucoup plus ¢levies a 'entrée des cavités a
cette saison que dans des milieux ouverts. et a fortiori encore plus que dans des milieux
fermes de type futaie. taillis. gauls. ..

De fait. les s¢ances de capture se sont concentrées sur la petite cavité de la parcelle 245 et
dans les clairicres voisines, ou nous avions reperé de nombreux chiroptéres.

Elles ont permis didentifier 3 espeees. dont 2 non identifiables avee les autres méthodes
(Vespertilion de Bechstein et Vespertilion de Natterer).
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1.B.1E - Prospections des milicux souterrains.

P> Les cavités souterraines,

Deux petites cavités taillées dans le calcaire lutétien ont été localisées grace aux précieuses
indications de Mr ACHEZ de la MF de Froidmont. Il s’agit probablement d’extractions de
pierres a batir trés anciennes, probablement par les moines de I’ Abbaye de Froidmont située
juste en dessous et reliée aux carriéres par un chemin. Ces cavités ne sont guére plus
profondes qu’une douzaine de meétres (cf. photos ci-dessous). En effet, ces cavités sont
constituées de petites salles effondrées, qui sont apparemment des reliquats d’un réseau
souterrain plus vaste totalement écroulé sur lui-méme.

i e
Vues intérieures de la cavité de la parcelle 245 - Photos ECOTHEME
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Ces cavités presentent quelques fissures de profondeur variable, permettant leur utilisation
comme gite de transit ou comme gite d hibernation.

Dans tous les cas, elles peuvent Etre utilisées pour chasser (nombreux insectes au fond). se
reposer entre deux scances de chasse ou pour les parades nuptiales.

Ces deux cavités ont €te visitées a 5 reprises de fin aout a fin septembre de jour et de nuit.
Le jour. aucun chiroptere n'ctait visible. Les séances de capture au filet et les visites
nocturnes ont par contre permis didentifier les espeees fréquentant ces sites souterraims.

B> Les ponts.

Les ponts au-dessus des rus sur la frange Ouest de la zone Natura 2000 ont été prospectés.
Ces derniers peuvent en effet s’avérer parfois riches en espéces fissuricoles,

Mais aucun ne presente de conditions favorables a la présence de chiroptéres en
reproduction. hivernage ou transit. En effet ces ponts, a origine en pierres. ont tous été
refaits @ neuf avee des buses en béton. Plus aucune fissure n'est done accessible aux espéces
qui d ordinaire affectionnent ces espaces (petits Vespertilionidés essenticllement).

P Les sources captées.

Dans le méme ordre d'idée. les sources captées abritées. avece des fissures favorables aux
chiropteres. peuvent constituer des habitats attractifs. Nous les avons prospectées de jour.
Une scule. la « Fontaine Chaudron » situ¢e dans un petit batiment légérement enterré.
pourrait ¢ventuellement (avee quelques aménagements) accueillir des individus. plutét en
hivernage. notamment pendant des coups de froid.

I.B.1F - Prospections des batiments.

A proximit¢ immediate de la zone Natura 2000 se trouvent plusieurs batiments favorables a
la reproduction. voire au transit ou a I'hivernage de certaines especes plut6t anthropophiles.
Ces especes sont susceptibles d utiliser les milicux boisés de la zone a ¢tudier.

i

Il s"agit essenticllement :
- des ruines de I'ancienne abbaye cistercienne de Froidmont
- des Maisons foresticres (Froidmont, Magasin).

Nos prospections n'ont pas permis de découvrir de colonies d'espéces de Nannexe 11 de la

Directive. Néanmoins, elles ont tout de méme permis de localiser des colonies de reproduction
de Pipistrelle commune dans les MF du Magasin et de Froidmont.

[.B.1G - Enquétes aupres du personnel de |'ONF.

Les contacts avee les agents et techniciens de 'ONF ont permis de récolter des informations
précicuses. d une part sur la localisation des cavités des parcelles 244 et 245, dautre part sur
des contacts visuels de grosses chauves-souris en plein jour (certainement des Noctules
communes) et de colonies dans les maisons foresticres.
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I.LB.1H - Echantillonnage des zones prospectées.

Dans ce genre d’expertise et compte tenu du cahier des charges. la totalité de la zone d’étude
ne peut pas ctre parcourue dans le détail. Des echantillons lincaires et ponctuels ont done été
sélectionnes et des efforts de prospections spécifiques ont éte engagés sur les secteurs ou
milicux les plus favorables. La carte page suivante fait la synthese des modes de prospections
mis en ceuvre.

La zonc a cte prospectée de jour en voiture et a pied en début de saison de prospection. Les
secteurs fes moms mteressants (plantations monospecifiques de résincux sans sous-étage.
taillis. gaulis. perchis...) ont ¢te localisés. Sur le reste de la zone, les habitats de chasse et de
reproduction potentiellement les plus favorables ont été cartographics grossiérement.

Au sein de chacun des "ltinéraires ¢chantillons". nous avons régulicrement effectué des
pomnts d'¢écoute. Ces derniers sont géncralement choisis de telle maniere qu'ils puissent
donner licu a des interférences a partir de chacun d'eux. Pour chaque point d'écoute. le
recuctl des informations dure 10 a 15 minutes. parfois plus (plus d'une heure) dans des
milicux a priori tres favorables.

Les pomts d'ccoute sont sclectionnés en fonction des types d'habitats. essentiellement
d apres les structures verticales et horizontales de la végétation.

Les clairicres. lisicres. allces foresticres et grandes futaies claires ont été privilégiées. Ce sont
les milicux qui sont potenticllement les plus favorables. ou. en tout cas. ou la détection
visuelle et auditive est la plus aisce.

Cependant. les milicux a priori les moins favorables ont tout de méme ¢t¢ prospectés afin de
micux pereevoir utilisation des différents habitats par les différentes espéces.
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Carte de synthése
des modes de prospection

LEGENDE

P Cheminements a pieds .

avec détecteurs a ultrasons

I B B Déplacements en voiture
avec détecteurs a ultrasons

Zone de prospection spécifique 0

entomologie et herpétologie.

Recherches aux détecteurs a ultrasons
a partir d'un point fixe.

Capturex a l'entrée de cavité + phare +
détecteurs a ultrasons.

Recherches de colonies de reproduction
au sein de béatiments.
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1.B.2 - LES INSECTES.

I.B.2A - Echantillonnage des zones prospectces pour les insectes.

Comme preeise en préambule. compte tenu du fait que la période de prospection n’était pas
optimale. seuls quelques sccteurs ont ¢té prospectés lorsque les conditions météorologiques
ctaient favorables.

Lors des phases de repérages et grace a notre connaissance du massif. les habitats
L g
potentiellement les plus favorables ont ¢t¢ cartographiés grossierement.

Pour les inscctes et spéeifiquement le Lucane cerf-volant, les fins de journées ensoleillées

(peu nombreuses entre fin aodt et fin septembre 2001...) ont été mises a profit pour repérer
les vols erépusculaires de espece dans les clairicres et les troudes.

[.B.2B - Limites des prospections entomologiques et analyse des espeéces.

L ctude n'ayant pu debuter en juin ou juillet comme souhait¢ initialement, les prospections
ont ¢t¢ eftectuces aprés les périodes les plus favorables. De ce fait. scules nos données
antéricures. celles des agents forestiers ainsi que celles de naturalistes locaux ont pu étre
valorisées (cf. carte des espeees animales inscrites a annexe 11 de la directive Habitats. page
[3).

Par ailleurs. conformément au cahier des charges. nos prospections entomologiques étaient
essenticllement centrées sur les coléoptéres mentionnés sur le document de présélection du
site Natura 2000 de la forét de Hez. a savoir : Le Lucane Cerf-volant, le Barbot, le Taupin
violacé ¢t le Grand Capricorne.

Or. au-dela du fait que la période de prospection n’était pas du tout optimale. nos recherches
bibliographiques auprés de 'ADEP (Association des Entomologistes de Picardic) et de
personnes  ressources  specialisée dans  les  coléoptéres  (Monsicur  Jean-Claude
BOCQUILLON) nous ont permis de constater qu'en fait aucunc des trois derniéres espéces
mentionnées n avait fait I'objet d observations en forét de Hez.

Ainst Ie Taupin violac¢ - Limoniscus violaceus n'a été observé qu’en forét de Compicégne et
en Semne et Marne (Forct de Fontainebleau) en 1935 11 n’a jamais &t¢ revu depuis et seules
onze stations ot I'espéce a €t¢ revue récemment sont connues en Europe occidentale.

Le Barbot - Osmoderma eremita n'a lui non plus jamais été observé en Forét de Hez. En
Picardic. il ne semble actuellement connu que de la forét de Compicgne. Néanmoins cette
espece tres disercte dont la période de vol se déroule surtout au mois de juillet est trés
certainement mal connue, faute de prospections spéceifiques.

Enfin. en ce qui concerne le Grand Capricorne - Cerambyx cerdo. I'espéee n'est également
comnue que du Sud de la forét de Compicgne. Bien qu'elle n'ait jamais non plus fait I"objet
d’obscrvation en forét de Hez. il nest pas impossible qu’elle v soit présente. notamment sur
les lisicres thermophiles du Sud de la forét. Cette espeee a répartition plutét méridionale se
raréfic de plus en plus dans le Nord de la France.
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I1-RESULTATS DES PROSPECTIONS.

I1.A - Les chauves-souris recensées.

8 espéces de chauves-souris ont été identifiées au sein de la zone Natura 2000 :

- le Vespertilion de Bechstein (Myatis bechsteini) : observations dans cavité + capture.

- le Grand Murim (Myotis miyotis) © détecteur a ultrasons.

- le Vespertilion de Natterer (Myotis naitereri) : observations dans cavite + capture.

- le Vesperulion de Daubenton (Myotis daubentoni) : observations dans cavité + capture.
- le Vespertihion a moustaches (Myotis myytacinus) @ detecteur a ultrasons.

la Pipistrelle commune (Pipistrellns pipistrellus) - capture + détecteur a ultrasons.

- la Sérotine commune (LEpresicus serofinus) - détecteur a ultrasons.

la Noctule commune/de Leisler (Nvetalus noctula/leisleri) © observations crépusculaires
t dctecteur a ultrasons,

Elles representent une contribution spectfique de 47% des 17 espeéces recensées en Picardie
depuis les annces 1980,

[1 B - Intérét de la zone Natura 2000 pour les chiropteres.

L ensemble des chauves-souris observées au sein du périmetre Natura 2000 se répartit de la
manicre suivante

- les espéces rares a tres rares dans la région ct dans le Nord-Ouest de la
France : Vespertilion de Beehstein. Noctule commune, Grand Murin.

- les especes peu communes & assez rares. régulicrement notées dans les
milicux forestiers : Vespertilion de  Daubenton.  Vespertilion de Natterer.,
Vespertilion a moustaches.

- les especes trés communes & communes. ubiquistes en Picardie et en France :
Pipistrelle commune. Sérotine commune.

Les especes concernées par la Directive habitats sont les suivantes :

- especes de "Annexe I : Vespertilion de Bechstein, Grand Murin.
1

- especes de PAnnexe 1V toutes les espéees.

Les deux cartes pages 13 et 18 localisent les points de contacts des cspéces inscrites aux
annexes 11 et IV de la dircetive Habitats que nous avons identifides au cours de nos
prospections. Apres chaque carte. les espeees mentionnées sont présentées sous forme de
« fiche espéee ». exceptées celles qui sont communes a trés communes  (Pipistrelle
commune ¢t Sérotine commune).
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Les espéces animales inscrites
a l'annexe |l de la directive Habitats

CHIROPTERES INSECTES

. VESPERTILION DE BECHSTEIN - Myotis bechsteini . LUCANE CERF-VOLANT - Lucanus cervus

(iwy  GRAND MURIN - Myotis myotis
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LE GRAND MURIN

Myotis myotis
Ordre : Chiroptéres. Directive Habitats : Annexes Il et IV.
Famille : Vespertilionidés. Espéce protégée en France.
Genre : Myotis. Statut en Picardie : Rare.

Description et biologie de l'espéce.

Le Grand Murin est le plus grand des vespertilionidés !
présents en Picardie. |l se caractérise par ses oreilles larges

et longues (entre 26 et 31 mm). Son museau court et large 7
concourt aussi & donner & cette espéce un aspect massif. # Ee /8 .

Son vol est souvent rapide mais avec des battements d'ailes ; R e SN
de faible amplitude. ; ; '

A

- Longueur téte + corps : 65 4 80 mm.
- Envergure : 350 & 430 mm.
- Poids : 28 a 40 grammes.

Emissions ultra-sonores en modulation de fréquence (chute
rapide de 65 a 30 kHz en 2 a 3 ms). Maximum d'intensité
entre 25 et 35 kHz, audible au détecteur jusqu'a une
distance de 15 a 20 métres.

Photo Franck SPINELL

Ecologie et habitats fréquentés.

Le Grand Murin recherche plus particulierement les milieux ouverts (prairies, patures, friches, pelouses
calcicoles...) ou semi-ouverts (parcs, milieux bocagers...) ainsi que les boisements clairs. On peut également le
rencontrer dans les villages ol il chasse autour des lampadaires. Néanmoins, ses terrains de chasse favoris
correspondent surtout aux abords de haies, aux clairieres et aux lisiéres forestidres. Insectivore, le Grand Murin se
nourrit principalement de coléoptéres, orthoptéres, papillons nocturnes, araignées, etc.

Cette espéce hiberne dans des sites souterrains tranquilles : grottes, carriéres, cavités souterraines, caves ou
méme blockhaus. Les sites de reproduction sont essentiellement situés dans des greniers ou des combles de
batiments (chateaux, églises, fermes...). Le Grand Murin peut effectuer de grandes distances entre ses colonies de
reproduction et ses gites d'hibernation (parfois plus de 50 kilométres selon S. Schober et E. Grimmberger, "Guide
des chauves-souris d'Europe", 1991). La période d'hibernation s'étend de septembre/octobre & mars/avril.

La mise-bas a généralement lieu dés le début du mois de juin et la dislocation des colonies de reproduction autour
de la mi-juillet.

Statut, répartition et dynamique de l'espéce.

EUROPE : Le Grand Murin est en régression dans de nombreux pays européens : il a presque disparu de Grande-
Bretagne, est menacé de disparition aux Pays-Bas et est en trés forte régression en Belgique et en Suisse.
FRANCE : Bien que présent dans toute la France, le Grand Murin semble menacé dans de nombreuses régions et
plus particulierement dans le Nord de notre pays. Cette espéce est inscrite au Livre rouge de la faune menacée en
France dans la catégorie "Vulnérable".

PICARDIE : En Picardie, le Grand Murin présente des effectifs relativement faibles en période hivernale (200
individus environ), ce qui est étonnant compte tenu de la présence d'au moins 3 colonies de reproduction dans le
département de I'Oise, dont l'une d'entre elle accueille environ 300 individus (Chateau de Compiégne). Aucune
colonie de reproduction n'est actuellement connue dans la Somme. Faute de prospections suffisantes, son statut
régional en période de reproduction mériterait cependant d'étre précise.



LE VESPERTILION DE BECHSTEIN

Myotis bechsteini

Ordre : Chiroptéres. Directive Habitats : Annexes Il et IV.
Famille : Vespertilionidés. Espéce protégée en France.
Genre : Myotis. Statut en Picardie : Rare a Trés Rare.

Description et biologie de l'espéce.

Parmi 'ensemble des "petits" vespertilions, le Vespertilion
de Bechstein se caractérise entre autre par ses oreilles
relativement longues (20 a 26 mm) rabattues vers l'avant
et présentant 9 plis transversaux, son long tragus et sa
derniére vertebre caudale libre.

- Longueur téte + corps : 45 a 55 mm.
- Envergure : 250 a 290 mm.
- Poids : 8 4 12 grammes.

Cette espéce émet des ultra-sons en modulation de
fréquence (chute rapide de 80 a 35 kHz en 2 a 2,5 ms).
Maximum d'intensité autour de 45 kHz. Le Vespertilion de
Bechstein est trés difficile a identifier au détecteur a
ultrasons.

Photo Franck SPINELLI

Ecologie et habitats fréquentés.

Le Vespertilion de Bechstein montre une nette prédilection pour les milieux forestiers et plus particulierement les
vieux boisements de feuillus (plus de 100-150 ans). On peut toutefois le rencontrer dans d'autres milieux plus
ouverts comme les bocages, les parcs ou les jardins. Cette espéce chasse souvent a faible hauteur (1 & 5 métres
en moyenne), d'un vol assez lent. Il prospecte ainsi souvent l'intérieur des feuillages, méme denses. Sa nourriture
se compose principalement de coléoptéres, petits papillons nocturnes, moustiques...

Le Vespertilion de Bechstein hiberne dans des grottes, carriéres, cavités souterraines ou des caves mais aussi
dans des arbres creux ou fissurés. C'est une espéce qui n'est souvent présente qu'en tout petit nombre dans les
cavités d'hibernation. Cependant, le Vespertilion de Bechstein péneétre généralement assez profondément dans les
fissures et, de ce fait, il peut facilement passer inapercu et rester méconnu.

Les sites de reproduction sont le plus souvent situés dans des cavités d'arbres et plus rarement dans des
batiments. Cette espéce apprécie aussi les gites artificiels ("nichoirs”) et ses densités peuvent atteindre 6 individus
/ km2. La dislocation des colonies de reproduction a généralement lieu vers la fin du mois d'ao(t.

Statut, répartition et dynamique de l'espéce.

EUROPE : Bien que cette espece semble présente dans toutes les régions tempérées, elle n'est nulle part
abondante et souvent trés localisée. Son statut est encore trés mal connu et il est donc trés difficile de statuer
précisément sur la dynamique de cette espéce.

FRANCE : Rare en France, le Vespertilion de Bechstein est surtout signalé dans la moitié Nord de notre pays, mais
il semble néanmoins présent sur I'ensemble du territoire national. Il est inscrite au Livre rouge de la faune menacée
en France dans la catégorie "vulnérable".

PICARDIE : Bien que les effectifs de cette espéce soient mal connus, sa répartition est trés sporadique dans la
région Picarde, qui se situe en marge Nord-Ouest de son aire de distribution en France. Bien qu'il soit difficile de
disposer de données quantitatives, I'espéce semble avoir régressé dans le département de I'Oise. En effet, de
1945 a 1960 environ 45 individus avaient été bagués dans le Beauvaisis, alors qu'aujourd'hui l'espéce semble
présente plus ou moins réguliérement dans a peine moins d'une dizaine de site.



LE LUCANE CERF-VOLANT

Lucanus cervus

Ordre : Coléoptéres. Directive Habitats : Annexe II.
Division : Scarabaeoidés.
Famille : Lucanidés. Statut en Picardie : Assez commun

a assez rare.

Description et biologie de 'espéce.

Le Lucane Cerf-volant est certainement le
coléoptére le plus spectaculaire d'Europe en raison
de sa grande taille (25 4 80 mm pour le male et 25 a
50 mm pour la femelle). Les males sont toutefois trés
polymorphes.

Cette espéce doit son nom aux énormes mandibules
du male qui ressemblent & des bois de cerf. Chez la .
femelle, les mandibules sont plus courtes mais plus  * .~
puissantes.

La famille des Lucanidés se caractérise entre autre
par la présence de 5 sternites abdominaux visibles
et des antennes coudées de 10 articles. Le Lucane
Cerf-volant est généralement de couleur noir luisant
avec les mandibules et les élytres brun pourpré.
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Photo Association Des Entomolegistes de Picardie

Ecologie et habitats fréquentés.

Ponte : la ponte a généralement lieu dans les souches et les troncs d'arbres dépérissants.

Larve : Les larves se développent dans les cavités et les souches d'arbres en décomposition. Si les chénes
semblent particulierement bien appréciés, la plupart des essences caducifoliées sont utilisées (chataignier,
merisier, fréne, peuplier, tilleul, aulne...). Les résineux sont, quant & eux, peu favorables au développement larvaire.
Pendant la phase larvaire qui dure de 4 & 5 ans, le Lucane Cerf-volant ne se nourrit que de bois décomposé.
Nymphe : En automne, au terme de sa vie larvaire, l'espéce construit une coque protectrice pour passer la
mauvaise saison et pour enfin se transformer en nymphe au printemps.

Adulte : La période d'apparition des adultes s'étend de mi-avril a septembre avec généralement un pic d'apparition
(vol) en juillet. lls se nourrissent alors principalement de la séve des arbres blessés et des sécrétions des plantes.

Habitats : Compte tenu de son écologie, le Lucane Cerf-volant est surtout inféodé aux foréts de feuillus et tout
particulierement aux formations de chénes. Les arbres dépérissants sont indispensables a son cycle larvaire qui
est relativement long. Cette espéce ne dédaigne cependant pas les secteurs bocagers. En foréts les adultes
semblent montrer une nette prédilection pour les clairiéres et les milieux semi-ouverts. C'est au crépuscule que
l'activité du Lucane Cerf-volant est généralement la plus importante.

Statut, répartition et dynamique de I'espéce.

EUROPE : Le Lucane Cerf-volant est une espéce qui semble menacée au niveau européen, mais surtout dans la
partie la plus septentrionale.

FRANCE : Dans notre pays l'espéce est présente dans toutes les régions et méme si elle est certainement en
régression, on ne peut pas encore la considérer comme menacée.

PICARDIE : En Picardie, grace a la présence de grands massifs boisés (en particulier dans le département de
I'Oise et de I'Aisne), le Lucane Cerf-volant ne semble pas menacé & terme. En |'absence de tout suivi rigoureusx, il
est cependant trés difficile de pouvoir juger pleinement de la dynamique de cette espéce.



LE LUCANE CERF-VOLANT

(Suite)

Menaces principales.

La survie du Lucane Cerf-volant au stade larvaire est directement dépendante de la présence d'arbres, de
branches ou de souches en voie de décomposition.

Les principales menaces qui s'exercent sur cette espéce sont donc :

- I'limination des souches,
- les coupes rases sur de grandes surfaces de plus d'un hectare (les souches
exposées en plein soleil ne sont généralement pas favorables a l'écologie des larves),
- I'élimination systématique de tous les arbres dépérissants,
- 'élimination des haies arborées et des milieux bocagers en zone agricole peu forestiére,

Propositions de gestion conservatoire.

Il est aujourd'hui difficile de proposer des actions de gestion pour cette espéce dont la biclogie et la dynamique des
populations sont encore mal connues.

Cependant, quelques mesures simples peuvent d'ores et déja étre mises en oeuvre pour assurer la pérennité de
cette espéce, comme :

- le maintien de quelques arbres dépérissants (5 a 10 par hectares), en les
choisissant éventuellement parmi les essences de faible valeur économique,
- le maintien sur place des souches des arbres abattus pour les laisser se décomposer naturellement.

Si le maintien d'arbres sur pieds dépérissants n'est pas toujours satisfaisant sur le plan de la sécurité (notamment
pour des secteurs ouverts au public), il est néanmoins possible de laisser sur place quelques tas de rondins (d'un
diametre de 10 a 15 cm minimum) en voie de décomposition. lls sont aussi trés favorables au développement
larvaire du Lucane Cerf-volant.



Les chiropteres inscrits
a l'annexe IV de la directive Habitats

LEGENDE Sérotine commune - Eptesicus serolinus
Vespertilion de Natterer - Myotis naitereri . Noctule commune / Leisler - Nyclalus noctula / leisleri
Vespertilion de Daubenton - Myotis daubentoni . Pipistrelle commune - Pipistrellus pipistrellus .
Vespertilion & moustaches - Myotis mystacinus Vespertilion sp. - Myotis sp
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LA NOCTULE COMMUNE

Nyctalus noctula

Ordre : Chiroptéres. Directive Habitats : Annexe IV.
Famille : Vespertilionidés. Espéce protégée en France.
Genre : Nyctalus. Statut en Picardie : Rare.

Description et biologie de l'espéce.

Le genre Nyctalus regroupe six espéces dont trois sont
présentes en Europe. Parmi elles, la Noctule commune se
caractérise au premier abord par sa grande taille et ses
longues ailes étroites. Lorsque l'on a l'espéce en main, on
constate que ses oreilles sont larges et triangulaires avec
I'extrémité arrondie et surtout un tragus en forme de
champignon. Le pelage est généralement a dominante
brun a brun-roussatre. Les oreilles, le museau et le
patagium sont souvent de couleur brun-noir.

- Longueur téte + corps : 60 a 82 mm.
- Envergure : 320 a4 400 mm.
- Poids : 15 a 40 grammes.

Cette espéce émet des ultra-sons en modulation de
fréquence (chute de 45 a 25 kHz en 6 ms). Maximum
d'intensité autour de 25 kHz.

Dessin Franck SPINELLI

Ecologie et habitats fréquentés.

La Noctule commune est une espéce sylvicole qui affectionne en tout premier lieu les milieux boisés : foréts, bois,
parcs, etc. Néanmoins, ses terrains de chasse sont plus variés (prairies, étangs, rivieres...) et 'espéce fréquente
assez volontiers les villages, voire les zones urbaines ou elle chasse les insectes autour des lampadaires. En
chasse, le vol peut atteindre jusqu'a 50 km/h pour permettre la capture de lépidoptéres noctures, trichoptéres,
diptéres et autres coléoptéres (hannetons en particulier).

Les colonies de reproduction s'installent en général dans les arbres creux (anciens nids de pics, arbres creux ou
fissurés...). Les mises-bas ont généralement lieu entre la mi-juin et la mi-juillet (2 petits en moyenne). Les jeunes
sont capables de voler a partir de la quatrieme semaine, mais |'émancipation n'intervient que plus tard.

Au moment de la dislocation des colonies de reproduction (aolt / septembre), la Noctule commune peut se
déplacer sur de longues distances (véritable migration sur parfois plusieurs centaines de kilométres) pour passer
I'niver dans des contrées moins froides. L'hibernation qui se déroule en régle générale des mois
d'octobre/novembre a mars/avril a, lui aussi, lieu dans les arbres creux ainsi que dans des fissures de rochers ou
de murs au sein des agglomérations.

Statut, répartition et dynamique de l'espéce.

EUROPE : La Noctule commune est présente dans la majorité des pays européens, sauf en Irlande. Elle semble
en régression dans plusieurs pays comme la Belgique d'ol son inscription a l'annexe |V de la directive Habitats.
FRANCE : La Noctule commune est présente dans toute la France. Cependant, compte tenu de ses moeurs il est
aujourd'hui difficile de pouvoir estimer avec précision ['état des populations et la dynamique de cette espéce qui est
inscrite au livre rouge de la faune menacée de France dans la catégorie "Vulnérable".

PICARDIE : Bien que les remarques précédentes soient tout aussi valables pour la Picardie, il n'en demeure pas
moins que la Noctule commune est considérée comme rare et menacée au niveau régional.



LE VESPERTILION DE NATTERER

Myotis nattereri

Ordre : Chiropteres. Directive Habitats : Annexe IV.
Famille : Vespertilionidés. Espéce protégée en France.
Genre : Myotis. Statut en Picardie : Rare.

Description et biologie de l'espéce.

Le Vespertilion de Natterer se reconnait au premier abord
par ses oreilles assez grandes, rabaitues vers |'avant et
dépassant de 5 mm environ le museau qui est de couleur
rosatre pale a rougeétre. |l se caractérise également par la
présence de poils raides recourbés en forme de crochets
sur l'uropatagium. Le bord de ce dernier est renforcé par un
éperon osseux en forme de "S".

- Longueur téte + corps : 42 a 50 mm.
- Envergure : 245 a 280 mm.
- Poids : 5 a 12 grammes.

Emissions ultra-sonores en modulation de fréquence (78 a
35 kHz). Maximum d'intensité autour de 50 kHz, audible au
détecteur jusqu'a une distance de 5 a 10 metres.

Photos Franck SPINELLI
Ecologie et habitats fréquentés.

Le Vespertilion de Natterer a des moeurs plutdt forestieres, avec une prédilection pour les secteurs humides riches
en proies, mais ne dédaigne pas les milieux anthropiques boisés comme les parcs, les jardins et les villages. Il ne
s'aventure que trés rarement au sein des espaces totalement dépourvus de végétation (M. Barataud, "Etude de
I'activité nocturne de 18 espéces de chiropteres”, 1993).

Le Vespertilion de Natterer chasse surtout les insectes inféodés aux zones humides : mouches, trichoptéres et
autres diptéres qu'il capture parfois lorsqu'ils sont posés sur le feuillage des arbres ou d'autres plantes.

Comme le Vespertilion de Bechstein, cette espéce a souvent pour habitude de s'insérer au plus profond des
fissures afin de trouver des conditions écologiques optimales a son hibernation. L'intérét de ces anfractuosités
repose sur le fait qu'elles offrent une bonne protection contre les courants d'air ou les variations de température.

Statut, répartition et dynamique de l'espéce.

EUROPE : Selon W. Schober et E. Grimmberger (Guide des chauves-souris d'Europe), le Vespertilion de Natterer
est présent dans presque toute 'Europe sauf les Balkans, la Grande-Bretagne, le Danemark et le Sud de la Suéde.
FRANCE : Le Vespertilion de Natterer est noté dans toute la France (y compris la Corse).

PICARDIE : En Picardie, les effectifs cumulés observés au sein des cavités d'hibernation se situent autour de 120
a 130 individus (Coordination Mammalogique du Nord de la France, "Inventaire des chauves-souris de Picardie",
1997). Les effectifs / cavités sont toujours relativement faibles et seuls 3 sites du département de |'Oise accueillent
plus de 10 individus en période hivernale. Le manque de données bibliographiques anciennes ne nous permet pas
de juger pleinement de la dynamique de cette espéce dans notre région.



LE VESPERTILION DE DAUBENTON

Myotis daubentoni

Ordre : Chiropteres. Directive Habitats : Annexe IV.
Famille : Vespertilionidés. Espéce protégée en France.
Genre : Myotis. Statut en Picardie : Peu Commun.

Description et biologie de l'espéce.

Le Vespertilion de Daubenton, de taille moyenne a petite, se
caractérise principalement par les critéres suivants : un
museau avec peu de poils et de couleur brun-rougeatre, les
faces supétrieure et inférieure de l'uropatagium glabres, des
pieds de grande taille pourvus de soies et un tragus
n'atteignant pas la moitié de l'oreille.

- Longueur téte + corps : 45 a 55 mm.
- Envergure : 240 a 275 mm.
- Poids : 7 a 15 grammes.

Emissions ultra-sonores typiques avec modulation
d'amplitude sinusoidale. Maximum d'intensité autour de 45
kHz, audible au détecteur jusqu'a une distance de 15 a 30
métres en fonction des milieux.

Ecologie et habitats fréquentés.

Les milieux que recherche le Vespertilion de Daubenton correspondent aux espaces semi-ouvetrts et aux bois, avec
une trés nette prédilection pour les sites forestiers et les milieux aquatiques : étangs, mares, rivieres, ruisseaux...
Cette attirance pour I'eau est & mettre en relation avec I'abondance de nourriture et notamment d'insectes qui y
sont présents. Son régime alimentaire se compose essentiellement de moustiques, tipules, papillons de nuit, etc.
Sa technique de chasse consiste souvent a survoler les plans d'eau a faible hauteur mais aussi les lisieres
forestiéres (bordures de bois, haies, clairieres, chemins forestiers...)

Les colonies se situent plus particulierement dans les greniers, les moulins sur les rivieres ou les arbres creux. La
période de reproduction commence dés le mois de septembre mais des copulations peuvent encore se dérouler
dans les quartiers d'hiver. Les naissances ont généralement lieu a partir de la seconde moitié du mois de juin et la
dislocation des colonies de reproduction intervient a partir de fin juillet et en ao(t.

L'hibernation, qui se déroule de fin septembre/mi-octobre & mars/avril, a lieu dans des cavités souterraines, des
carriéres, des caves, ou dans des fissures profondes sous de vieux ponts ou dans des arbres creux.

Statut, répartition et dynamique de l'espéce.

EUROPE : Le Vespertilion de Daubenton est présent dans presque toute I'Europe. Selon W. Schober et E.
Grimmberger (Guide des chauves-souris d'Europe), au Nord, il est absent de I'Ecosse et du Nord de la
Scandinavie, tandis qu'au Sud il est absent de Gréce et trés localisé en Bulgarie, Yougoslavie et Roumanie.
FRANCE : Bien que sa répartition reste a affiner, le Vespertilion de Daubenton semble présent dans toute la
France.

PICARDIE : En Picardie, la répartiton de cette espéce semble relativement homogéne méme si les densités ne
sont pas trés importantes en hiver. Les effectifs régionaux en période d'hibernation étaient estimés a 350 individus
environ en 1997, dont 35 % environ dans le département de I'Oise (Dubie, Durieux, Frangois et Spinelli :
"Inventaire des chauves-souris de Picardie"). Le nombre d'individus / cavité est relativement faible en moyenne :
autour de 5 et rarement supérieur a 10.



LE VESPERTILION A MOUSTACHES

Myotis mystacinus

Ordre : Chiroptéres. Directive Habitats : Annexe IV.
Famille : Vespertilionidés. Espéce protégée en France.
Genre : Myotis. Statut en Picardie : Peu Commun.

Description et biologie de l'espéce.

Par rapport aux autres représentants du genre Myotis, le
Vespertilion a4 moustaches se caractérise essentiellement
par : un museau et des oreilles de couleur brun-noir (le
museau est souvent trés velu), un long tragus dépassant
I'échancrure de l'oreille et entierement de la méme couleur,
l'extrémité du pénis non renflé, le bord externe des oreilles
nettement échancré et des pieds de petite taille.

C'est le plus petit des Myotis européen :
- Longueur téte + corps : 35 & 48 mm.

- Envergure : 190 a 225 mm.

- Poids : 4 a 8 grammes.

Emissions ultra-sonores en modulation de fréquence (75 a
32 kHz). Maximum d'intensité autour de 50 kHz, audible au
détecteur jusqu'a une distance de 5 métres maximum.

Photo Franck SPINELLI
Ecologie et habitats fréquentés.

Comparé aux autres espéces du genre, le Vespertilion & moustaches est certainement l'espéce dont les moeurs
sont les plus anthropophiles. Néanmoins, ses terrains de chasse favoris sont souvent les lisieres et les chemins
forestiers (les secteurs de ripisylve semblent particulierement appréciés), ainsi que les prairies, les parcs, les
vergers et les jardins. Sa nourriture, & base d'insectes, se compose essentiellement de moustiques, de papillons
nocturnes et de petits coléoptéres. Il semblerait méme que cette espece chasse le jour, au printemps et en
automne (W. Schober et E. Grimmberger).

En période estivale, le Vespertilion a moustaches installe le plus souvent ses colonies de reproduction dans les
combles d'anciens batiments. Les mises-bas ont lieu a partir de la mi-juin et la dislocation des colonies plutét vers
la fin du mois d'ao(t.

L'hibernation se déroule d'octobre & mars dans des carrieres, des cavités souterraines ou encore des caves. Le
Vespertilion & moustaches est 'une des espéces les plus rencontrées au cours des prospections hivernales.

Statut, répartition et dynamique de l'espéce.

EUROPE : Selon W. Schober et E. Grimmberger (Guide des chauves-souris d'Europe), le Vespertilion a
moustaches est présent dans presque toute I'Europe sauf I'Ecosse, le Nord de la Scandinavie et le Sud de
I'Espagne.

FRANCE : Le Vespertilion & moustaches semble relativement commun dans toute la France.

PICARDIE : En Picardie, bien que la majorité des effectifs se concentre dans le Noyonnais, le Laonnois et le
Soissonnais, le Vespertilion a4 moustaches est présent quasiment partout ol il peut trouver des cavités
d'hibernation favorables. Les effectifs présents dans le département de la Somme et sur le plateau crayeux Picard
de maniére générale, semblent toutefois plus réduits. La population régionale connue en hibernation dépasse les
1000 individus (Coordination Mammalogique du Nord de la France, "Inventaire des chauves-souris de Picardie",
1997).



11.C - Especes potentielles.

D autres especes utilisent peut-étre la zone Natura 2000, Certaines dentre elles ont été
identifices a proximite immediate (jusqu'a une quinzaine de kilometres) du massif de Hez-
Froidmont ¢t pourraient utiliser ces types d habitats comme terrams de chasse ou sites de
reproduction

B Especes de "annexe 11 de la Directive Habitats

- Grand Rhinolophe : cette espece tres rare en Picardie et trés menaccee en Europe a
¢te observée a plusicurs reprises en hibernation dans des carriéres souterraines
abandonnées vers Agnetz en lisicre du massif de Hez (F. SPINELLIL 1995 et
1996) amsi que dans la vallee de la Bréche (D. LEDANTIC. comm. pers.). Elle
peut tres bien utiliser les milicux ouverts et les lisicres de la zone Natura 2000
pour chasser. Elle ne se reproduit par contre pas dans le site Natura 2000 car elle
occupe essenticllement de vastes combles  tranquilles  (exceptionnellement  des
milicux souterrains).

- Petit Rhinolophe @ ¢galement tres rare en Picardie ¢t tres fortement menacé en
Europe. le Petit Rhinolophe a été observe quelques fois en hibernation dans des
carricres souterraines de la vallée de la Bréche (DUBIE et al.. 1997). 11 peut trés
bien utiliser la zone Natura 2000 pour chasser car il utilise aussi bien les futaies
claires, les taillis-sous-futaies. les clairicres ou les lisicres. Il pourrait ¢galement
trés bien se reproduire a proximité immcédiate du site. par exemple dans des
greniers de maisons foresticres ou de grands batiments en lisicére de forét.

B Autres especes de 'Annexe 1V

Les autres especes qui sont potenticllement présentes sont 1'Oreillard roux (Plecotus
auriny) et UOreillard gris (Plecotus austriacus). la Pipistrelle de Nathusius (Pipistrellus
nathusii). la Noctule de Leisler (Nycetalus leisleri). ..

11.D - Utilisation des différents habitats par les chiroptéres.

Nos prospections ont ¢té¢ trop succinctes pour discriminer de fagon tres précise les habitats
les plus favorables aux chiroptéres dans ce secteur, Quelques soirées de prospections étalées
sur un peu plus d’un seul mois ne sont pas suffisantes pour bien connaitre les peuplements
chiroptérologiques d’environ 400 hectares de milicux forestiers. Cet ¢chantillonnage ne met
donc en évidence qu une petite partie des relations chiroptéres-habitats dans un tel massif de
teuillus.

Nous pouvons cependant identifier les situations suivantes

P Utilisation des habitats comme terrains de chasse,
- Unc espece semble utiliser tous les types de milicux : clairicres. lisieres. futaics

cathédrales.  taillis-sous-futaic. allées foresticres. plantations de peupliers.
pessicres, pinedes monospécifiques : la Pipistrelle commune.

ECOTHEN = NATURA 2000 Fapit do Fee - Rechorchos clueroptitolagigues of crtattoyuey - Septombre 2001, 23



- La Noctule comme / de Leisler chasse le plus souvent au dessus des frondaisons
ct est done assez indifférente a la structure des peuplements en ce qui concerne
ses activites de chasse. En revanche, clle nécessite absolument des réseaux de
vieux arbres présentant des  cavités profondes pour la  reproduction et
I"hibernation.

- Plusieurs especes chassent cssenticllement dans des milicux ouverts (clairiéres.
coupes...) ou semi-ouverts  (lisieres.  trouces. futaies  claires.  allées
forestieres...) : Grand Murin. Vespertilion 4 moustaches.  Vespertilion  de
Daubenton. Vespertilion de Natterer. Sérotine...  Néanmoins. certains petits
Vespertilionidés  peuvent ¢galement chasser dans les milieux  relativement
fermes comme les taillis sous futaie denses. Ils parcourent les différents étages
du feuillage avee un vol papillonnant.

P Gites de reproduction.

LLa Noctule commune (comme celle de Leisler) nécessite des réscaux de vieux arbres
présentant des cavités profondes pour la reproduction et [hibernation. Elle marquerait une
préference pour les hétres ou elle peut réutiliser les anciennes loges de Pic noir ainsi que
parfois pour les chénes.

Le Vespertilion de Bechstein utilise aussi des réseaux de vieux arbres présentant des cavités
et des fissures pour la reproduction ¢t pour I'hibernation. Il ne semble pas marquer de
préférence pour des essences particulicres. mais il a besoin de nombreuses cavités
arboricoles sur son territoire. En effet. en période de reproduction. il utilise souvent
plusicurs gites diurnes situés a moins de 1 kilometre les uns des autres (HUET. 2001). 11 en

b=

va de méme pour les autres petits Vespertilionidés rencontrés ainsi que pour |'Oreillard
roux.,

Le Grand Murin ne se reproduit que dans des combles de grands bitiments : il n’y a donc
vraisemblablement pas de colonie de reproduction dans la zone Natura 2000.

FCOTHIEN = NATURA 2000 Farit o Hoz - Rectrorcdros cliroptiralogrgues of entomtogigues - Septembre 2661, 24



IIT - PROPOSITIONS DE GESTION
DES HABITATS POUR LES CHIROPTERES.

HLA - Gestion sylvicole au sein du périmétre Natura 2000,

P FFavoriser les feuillus indigénes :

Les peuplements monospécifiqes de résineux ne constituent en général pas des milieux
favorables aux chiropteres. Certes, les pinédes claires par exemple sont parfois utilisés
comme terrains de chasse car la structure lache de la végétation y est favorable. Mais les
quantités d’insectes disponibles sont plus réduites que dans des peuplements mixtes de
chénaies-charmaies, hétraies-chénaies... Et ce d’autant plus que les sous-étages sont souvent
réduits a des fougeraies (cf. photo ci-dessous - canton des « Graviers » parcelle 156).

i
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Fougéraie sous pinéde - Photo ECOTHEME

Les pessiéres ou les plantations de Douglas monospécifiques (parcelles 154 et 152 par
exemple) sont ainsi les milieux les plus pauvres en insectes et en gites potentiels pour les
chauves-souris. Tout au plus les chiroptéres viennent chasser en lisiére, le long des layons.

De plus, les résineux n’offrent que trés rarement des fissures ou des loges de pics favorables
aux gites estivaux ou hivernaux.

FECOTHEMLE - NATURA 2000 Foréi de Ftez - Recherchies c'ﬁf}ﬂpfémﬁ:yjyum ef en!{;maﬁ.uy.r{(ue‘s - Seplembre 2061 . 25



Stagissant des peupleraies, celles que nous avons prospectées peuvent étre relativement
attractifs comme terrains de chasse dans la mesure ot les sous-étages sont en générale trés
fournis et trés humides, ce qui est favorable aux insectes-proies. Mais les peupliers en eux-
méme n’offrent guere de gites de reproduction et d’hivernage. La rotation relativement
courte élimine rapidement les arbres fissurés ou troués. Seules les branches mortes sont
colonisées par les Pics qui y forent des loges (notamment les Pics épeichette, épeiche et
mar). Dans tous les cas. les peupleraies ne remplacent pas les chénaies-frénaies ou les
frénaies-aulnaies autochtones, souvent trés riches en insectes et en trous d arbres.

Bien que la présence de quelques ilots de résineux ou de peupliers puisse créer des terrains
de chasse diversifiés, ces peuplements restent cependant de faible intérét pour les
chiroptéres, comparativement aux peuplements forestiers autochtones traditionnels.

P Favoriser les mosaiques d’habitats :

Les mosaiques de peuplements, mixant a la fois les essences (chénaies-charmaies-hétraies,
chénaies-frénaies, hétraies-érablieres...) et les structures (futaies d’dges varids, taillis sous-
futaie, futaies avec troucdes) créent une diversité de biotopes favorables a de nombreuses
espéces d’insectes-proies. Elles constituent aussi autant de terrains de chasse différents pour
les chiroptéres, qui privilégient selon les especes, des milieux et des proies spécifiques.

Les milieux les plus favorables a la diversité chiroptérologique sont constitués en général
par les vieilles futaies irréguliéres mixtes (2 ou 32 essences feuillues dominantes) alternant
avec des clairiéres, trouées, lisieres, taillis-sous-futaie. ..

Ces mosaiques permettent a la quasi totalité des espéces de chauves-souris arboricoles de se
reproduire et de chasser.
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P Créer des flots de sur-vieillissement dans les massifs de feuillus :

La constitution d’un réseau de parcelles de sur-vieillissement serait optimale pour la plupart
des especes arboricoles et tout spécialement pour le Vespertilion de Bechstein, inscrit a
I’annexe 11 de la directive Habitats.

Des ilots de quelques hectares pourraient étre envisagés sur environ 10 % de la surface, soit
40 ha sur 400. On peut ¢galement préconiser de sélectionner certaines parcelles complétes,
par exemple une parcelle sur 10 (soit 8 parcelles) ayant une vocation écologique plus
marquée,

Un des autres avantages des parcelles de sur-vieillissement est d’offrir des trouées par
effondrement naturel des branches ou des sujets dgés. Ce qui crée a la fois des chandelles
favorables aux gites, et des milieux ensoleillés favorables aux insectes et a la chasse des
especes a vol rapide.

P> Maintenir ou recréer des petites clairiéres :

Les petites clairiéres sont (rés utilisées par la majorité des chiroptéres, qui y trouvent
notamment une grande diversité entomologique.

Par ailleurs, les lisiéres sont fréquemment privilégices par les chauves-souris quant au choix
de I'emplacement de leurs gites, car clles présentent des espaces ensoleillés on les
températures sont plus élevées, donc plus favorables aux colonies de reproduction (et
d’hivernage).

On peut donc préconiser de ne pas reboiser systématiquement toutes les clairiéres et trouces,
voire d’en créer de nouvelles dans des parcelles a vocation écologique, la ou seraient
maintenus des ilots de sur-vieillissement. D’autres intéréts s’ajoutent bien évidemment a
I'intérét chiroptérologique des clairicres et trouées, comme ['intérét floristique (espéces
thermocalcicoles comme le Chéne pubescent, le Limodore a feuilles avortées, le Grémil
bleu-rouge, le Sceau de Salomon odorant ;..), entomologique (Lucane cerf-volant et autres
coléopteres, 1épidoptéres...), herpétologique (Vipere péliade, Coronelle, lézards...). ..

Vlc générale d’une clairiére - Photo ECOTHEME
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P Mamtenir un réseau d’arbres morts/fissureés.

La protection du plus grand nombre darbres actuellement senescents ou morts serait
souhaitable afin de conserver un réscaun dense de gites de reproduction. de transit et
d’hubernation pour les espeéces arboricoles (fissures. ceorces déeollées. loges de pics...).

Les fissures verticales. spécialement dans les chénes. sont particulicrement attractives pour
de nombreuses especes de chauves-souris de petite taille. Les plus utilisées sont celles dont
la largeur dentrée est de 1 a 2 cm. Leur étirement en longueur va de 20 em a 2 m
(PENICAUD. 2001)

Les loges de Pics. specialement dans les hétres (le plus souvent des loges de Pic noir). sont
fres attractives. entre autre pour les especes de plus grande taille comme les Noctules. Les
loges a plusicurs trous superposces sont les plus utihsces (PENICAUD. op. cit.).

Sur la zone Natura 2000, nous préconisons une recherche hivernale des arbres présentant
des fissures et cavités. Ils pourront ¢tre marqués au pied afin d'¢tre conserves lors des
travaux d abattage. Cette technique est d¢ja utilisée dans plusicurs régions frangaises et
donne de bons résultats.

C’est une des mesures les plus efficaces pour la préservation des chiroptéres sylvicoles
avec les ilots de sur-vieillissement. Elle assure ¢galement le maintien dhabitats pour les
oiscaux ct les insectes cavernicoles. dont plusicurs espéees des Dircetives Oiscaux et
Habitats (Pics noir et mar. Lucane cerf-valant...).

Les densités minimales préconisées peuvent ¢tre de ordre d'une dizaine d’arbres a
["hectare. Mais dans Lidéal. la totalit¢ des arbres présentant des cavités devraient étre
CONSCrves.

Du fait du nombre important de fissures et loges dans les arbres. li¢ a ['dge assez ¢levé (100-
150 ans) de la majorit¢ des parcelles de la zone Natura 2000, il n"apparait pas indispensable
d'mstaller un réscau de «nichoirs » (ou gites) a chiropteres. Scules quelques plantations
denses de résineux sans vieux arbres. pourraient en Ctre ¢quipcs (parcelles 154, 156, 158 par
exemple). ce qui permettrait  ¢galement d’améliorer les connaissances  des  espéces
fréquentant la zone.

Enfin. 'aménagement de quelques sites serait complémentaire au maintien des habitats de
chassc et des arbres creux ou fissurcs,

I11.B - Aménagements de sites au sein du périmetre Natura 2000 et ses abords.

I11.B1 - Les petites cavités souterraines.

La cavit¢ de la parcelle 245 mérite indubitablement une protection. Dans son état actuel. elle
est d’ores ¢t d¢ja favorable a la présence du Vespertilion de Bechstein et d’au moins 2 autres
especes de petit Vespertilionidés. Ce site présente par ailleurs des potentialités élevées pour
["hibernation ¢t le transit de nombreuses cspéces habituellement ou  occasionnellement
troglophiles.

Dans ce contexte. cet intérét mériterait absolument d’étre ¢tudié plus précisément. en
particulicr par des prospections spécitiques en période d hibernation (novembre a février).
Ce site pourrait, en effet. potenticllement accucillir d autres espéces inscrites a 'annexe 11
de la directive Habitats (Petit Rhinolophe ou Vespertilion a oreilles  échancrées par
exemple).
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Ces potentialités serait par ailleurs d’autant plus forte si le site était aménagé pour favoriser
la présence des chauves-souris.

0 Agrandissement du réseau souterrain :

Le réseau actuel d’une quinzaine de métres est trop petit pour accueillir des dizaines de
chiroptéres, spécialement pour les espéces recherchant des températures relativement douces
et stables. Un réseau agrandi permettrait de tamponner les écarts de température et
d’hygrométrie au fond et de multiplier les sites d’accrochage, notamment pour les espéces
fissuricoles comme les Vespertilions de Bechstein et de Natterer.

Une sorte de petit chemin creux d’une dizaine de metres mene a I'entrée de la cavité. 1l
s’agit vraisemblablement d’un effondrement des anciennes galeries. Ce passage pourrait étre
légérement recreusé, sur environ 1,5 metre de profondeur. Ensuite, il pourrait accueillir des
buses en ciment d’un diameétre de I'ordre de 1,5 a 2,0 métres.
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Cette sorte de couloir forme par plusieurs buses mis bout a bout prelongerait ainsi 'acecs
aux salles du fond de la cavite. La longueur pourrait ¢tre de 'ordre de 10-12 m. soit 3-6
buses de 2 metres. La terre de creusement recouvrira ensemble sur environ | metre.

Pour optimiser Iattractivité de cet ouvrage. il est nécessaire que des briques creuses soient
cimentees sur les plafonds et les murs afin de créer des gites spéeifiques pour les especes
fissuricoles, Dans les salles du fond. des fissures supplémentaires pourront étre creusées a la
main (avec un burmn) dans le calcaire sableux.

L acces de ce couloir sera obturé par une forte grille (¢f. chapitre suivant) magonnée dans un
encadrement en beton arme.

0 Pose d’une forte grille :

Nous préconisons installation d'une « porte grille » a Uentrée du site. Elle garantirait ainsi
la qui¢tude durable des lieux. sans étre onéreuse pour autant. Elle permettrait également les
visites de suivi réguliers. Différents systémes ont d¢ja ¢t utilisés en Picardie. notamment a
["entrée de deux cavités de la Forét domaniale de Saint-Gobain.

Les meilleurs systémes a 'heure actuelle en terme de rapport cfficacité/prix sont des portes-
grilles. ¢paisses (acier galvanisé de lem dépaisseur). fermées par un cadenas installé dans
une « loge » inaccessible. Cette « loge » empéche la découpe du cadenas avee les outils
classiques.

I11.B2 - Aménagement de « La Fontaine Chaudron »,

La présence dun petit batiment semi-enterré autour de la Fontaine Chaudron pourrait
permettre  d'envisager des potentialités  de  colonisation relativement  ¢levées pour  des
especes  troglophiles.  Ce  batiment  pourrait Ctre ¢quipé de « chiropticres ». sorte de
« chaticres » pour chiropteres. permettant les allées et venues des chauves-souris tout en
limitant ["acces aux oiseaux.

IT1.B3 - Aménagement du relais de chasse preés de la MF du Magasin.

e Aménagement du grenier.

Nous ne proposons pas d aménagements spécifiques sur les maisons actuellement utilisées
par les agents de 'ONF afin de ne pas générer de contraintes.

Par contre. 'ancienne Maison Foresticre du Magasin n'est plus habitée et est aujourd hui
utilisée uniquement comme relais de chasse. Elle est certes situce a distance de la zone
Natura 2000, mais son grenier scrait potenticllement tres favorable a accueil de colonics de
chiroptéres. susceptibles d utiliser la zone Natura 2000 comme terrain de chasse.
Actucllement les différentes parties du grenier, visitées en septembre 2001, ne sont pas
occupces par les chiroptéres (absence de guano ou de traces d'accrochage). Ce grenier
n’¢tant pas utilis¢. la présence éventuelle de futures colonics de chauves-souris ne générerait
pas de nuisances.
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Une ouverture rectangulaire de 30 em x 10 cm pourrait étre aménagée dans la porte d’accés
du grenier qui donne vers exténeur,

Le grenier est déja partiellement isole avee du papier goudron. ce qui offre des conditions
d'obscurite favorables. Certaines parties ne sont pas isolces. permettant une importante
augmentation des températures estivales sous les petites tuiles. ce qui est tout a fait
favorable aux chauves-souris,

Les especes pouvant s installer sont les suivantes :
- Pipistrelle commune (déja presente dans la MF habitée a ¢ote).
- Oreillard gris (¢ventuellement Oretllard roux).
- Sérotine communc.
- Petit Rhinolophe ou Vespertilion a oreilles ¢chancrées (éventucllement car ces
especes semblent tres rares dans le Clermontois).,

Par contre. ce grenier semble trop petit pour abriter une colonie de Grand Murin ou de
Grand Rhinolophe.

o Aménagement de la petite cave.

La petite cave sous ce batiment est elle potenticllement favorable a I'hibernation de
quelques espeees peu frileuses. En cffet le volume de la cave est trop petit pour tamponner
les cearts de températures en hiver. Quelques indices de fréquentation sont présents, mais
cette cave nabrite apparemment des chiropteres que de fagon trés ¢pisodique. Les effectifs
sont certainement limités a quelques individus.

Des briques creuses pourraient néanmoins étre fixées au plafond et au mur afin de eréer des
fissurcs artificiclles contre les parois en pierres. tres  favorables pour les petits
Vespertilionidés (Vespertilion de Bechstein, de Daubenton. a moustaches, de Natterer ) ainsi
que pour IOretllard roux.
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CONCLUSION GENERALE

8 especes de chiropteres inscrits a ’Annexe 1V de la Directive Habitats ont été observées sur les
400 hectares de la zone Natura 2000 du massif forestier de Hez-Froidmont, dont deux
appartenant a I'annexe Il : le Vespertilion de Bechstein et le Grand Murin, La zone Natura 2000
- PIC 27 présente ainsi un intérét chiroptérologique élevé, du fait en particulier de la présence
d’espéces rares et menacées en Europe et en France. D’autres espéces de 'annexe 11, recensées
en bordure du massif de Hez, sont par ailleurs susceptibles d’utiliser ces habitats forestiers,
comme les Petits et Grands Rhinolophes.

S’agissant des insectes, le site est fréquenté par le Lucane Cerf-volant. D’autres espéces sont
peut-&tre présentes, comme le Grand Capricorne, mais les prospections trop tardives n'ont pas
permis de s'en assurer.

Les habitats forestiers les plus fréquentés par les chauves-souris sont d’une part les clairiéres,
trouées et lisicres et, d’autre part, les vieilles futaies de feuillus.

On peut d’ailleurs souligner que les tempétes de vent qui ont créés de vastes espaces ouverts au
sein de la zone Natura 2000 ont probablement eu un effet bénéfique sur les populations de
chiroptéres et d’insectes cavernicoles & plusieurs titres :

- en augmentant les ¢cotones (lisieres et contacts futaies - zones herbacées et buissonnantes) on se
concentrent les insectes : les contacts de chiroptéres (qui y chassent les insectes) et de Lucanes
(qui volent en lisiére) sont les plus nombreux dans ces milieux,

- en augmentant le nombre des branches cassées, d’écorces décollées, d’arbres vrillés ou fendus,
qui sont autant de micro-habitats trés favorables a la reproduction de nombreuses espéces,
spécialement du Vespertilion de Bechstein et du Lucane Cerf-volant (sur les chénes).

La gestion sylvicole a développer rejoint les pratiques actuelles, qui sont globalement favorables
au maintien des populations de chiroptéres et de grands coléoptéres sylvicoles (futaies de
feuillus, présence de mosaiques d’essences et de structures variées...).

Un accent mériterait cependant d’ére mis sur la conservation du plus grand nombre d’arbres
abimés ou morts abritant de nombreuses cavités et fissures. Le maintien de clairiéres constitue
également une action complémentaire favorable.

Enfin, deux petites cavités souterraines accueillent des espéces remarquables et présentent des
potentialités élevées en tant que gite d’hibernation (intérét a caractériser en hiver) et de transit
pour de nombreuses espéces forestieres. En particulier, celle située parcelle 245 mériterait d’étre
protégée durablement et aménagée par la pose d’une forte grille.

D’autres réaménagements écologiques non onéreux sur quelques sites (cf. chapitre II1)
pourraient également étre envisagés afin de créer des sites favorables i I'hibernation ou a la
reproduction de plusieurs espéces des annexes I et 1'V de la directive Habitats.

|
i*
!
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ANNEXE 3

INVENTAIRES FLORISTIQUES ET TABLEAUX
PHYTOSOCIOLOGIQUES



Liste des espéces végétales patrimoniales



EQUISETACEAE
BORAGINACEAE
HYPERICACEAE
RANUNCULACEAE
AMARYLLIDACEAE
ULMACEAE
RANUNCULACEAE
POACEAE
LAMIACEAE
ASTERACEAE
CYPERACEAE
CARYOPHYLLACEAE
ORCHIDACEAE
CISTACEAE
CARYOPHYLLACEAE
ORCHIDACEAE
FABACEAE
FABACEAE
FABACEAE
ORCHIDACEAE
OROBANCHACEAE
OROBANCHACEAE
OROBANCHACEAE
OROBANCHACEAE
ORCHIDACEAE
POLYGALACEAE
FAGACEAE
APIACEAE
CARYOPHYLLACEAE
LAMIACEAE

SCROPHULARIACEAE

OPHIOGLOSSACEAE
RANUNCULACEAE
LILIACEAE
MONOTROPACEAE
ORCHIDACEAE
GENTIANACEAE
ASTERACEAE

Equisetum hyemale L.
Lithospermum purpurocaeruleum L.
Hypericum montanum L.
Isopyrum thalictroides L.
Leucojum vernum L.
Ulmus laevis Pallas
Anemone ranunculoides L.
Hordelymus europaeus (L.) Harz
Melittis melissophyllum L.
Artemisia campestris L.
Carex tomentosa L.
Cerastium pumilum Curt.
Dactylorhiza maculata (L.) So6

Fumana procumbens (Dun.) Gren. et Godr.

Herniaria hirsuta L.

Limodorum abortivum (L.) Swartz
Medicago minima (L.) L.

Ononis natrix L.

Ononis pusilla L.

Ophrys sphegodes Mill.
Orobanche alba Steph. ex Willd.
Orobanche amethystea Thuill.
Orobanche gracilis Smith
Orobanche teucrii Holandre
Platanthera bifolia (L.) L.C.M. Rich.
Polygala comosa Schkuhr
Quercus pubescens Willd.

Seseli annuum L.

Silene otites (L.) Wibel

Teucrium montanum L.

Veronica prostrata L. subsp. schael.P. Brandt

Botrychium lunaria (L.) Swartz
Pulsatilla vulgaris Mill.
Polygonatum odoratum (Mill.) Druce
Monotropa hypopitys L. subsp. hypopity
Cephalanthera damasonium (Mill.) Druce
Gentiana cruciata L.
Inula salicina L.

Préle d'hiver
Grébi#u pourpre
Millepertuis desmagnes
Isopyre faypigamon
Nivéole printaniere
Orme lisse
Anémone fausmmoncule
Hordélyme dpe
Mélitte a feuits de mélisse
Armoise champétre
Laiche tomenteuse
Céraiste nain
Dactylarditachée
anatouché
Herniaire velue
Limodoaefeuilles avortées
Luzerne naine
Bugrane gluante
Bugrane naine
Ophrys araignée
Orobi@ndu thym
Orobaraméthyste
Orobanche &amg
Orobanchéadgermandrée
Réenthere a deux feuilles
Polygala chevelu
Chéne pubescent
Séséli coloré
Silene a dftettes
Germandrée des mon&sgn
Véronique de Scheerer
Bothgclunaire
Pulsatille comune
Sceau-8alomon odorant
Monotrope sucepin

pBaianthére a grandes fleurs

Gentiane croisette
Inule a feuilles de saul

| RR

E
R
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RR
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RR

RR
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Légende et codification des criteres d’évaluation

Flore

1. RARETE PICARDIE [R. Pic]

E, RR, R, AR, AC, PC, C, CC

indice de rareté régionale du taxon [selon V.

BOULLET 1988 et 1990, V. BOULLET et V. TREPS], appliqué aux seules plantes

indigénes (I), néo-indigénes potentielles (X), naturalisées (Z
(S), adventices (A) :

E : exceptionnel ;

RR : tres rare ;

R :rare ;

AR : assez rare ;

PC : peu commun ;

AC : assez commun ;

C:commun ;

CC : trés commun .

et N), subspontanées

L'indice de rareté régionale est basé sur le coefficient de Rareté régionale selon la

table suivante.

RARETE REGIONALE (selon grille 4x4 km)

Calcul du Coefficient de Rareté régionale (Rr)

Tow)

Rr(i)(z) =100 - 100 x

unitaire de la maille en km2),

avec : C(; = nombre total de mailles de la grille régionale en réseau (z désignant la taille

Ta = hombre de mailles de la grille régionale ou le taxon i est présent.

Région

Picardie

Nombre total de carrés 4x4 km
dans la région [C(16)]

1329

Intervalle de valeur du coefficient
de rareté régionale (Rr)

Classe de rareté régionale

Nb de carrés (4x4 km)
de présence

Rr>=99,5

99,5>Rr>=985
98,5> Rr>=96,5
96,5>Rr>=925
925>Rr>=845
84,5 > Rr >= 68,5
68,5 > Rr>=36,5

Exceptionnelle (E)
Tres rare (RR)

Rare (R)

Assez rare (AR)

Peu commune (PC)
Assez commune (AC)
Commune (C)

1-6

7-19
20-46
47-99
100-205
206-418
419-843

Tres commune (CC) 36,5 > Rr

844-1329

Pour les plantes ou populations cultivées (statuts C), la fréquence culturale, dont la
valeur obligatoirement subjective et variable ne repose pas sur le calcul d'un indice
de rareté, est renseignée dans la colonne « Fréquence culturale » (voir ci-dessous).

Un signe d'interrogation placé a la suite de I'indice

de rareté régionale

« E?,

RR?, R?, AR?, PC?, AC?, C? ou CC? » indique que la rareté estimée doit étre
confirmée. Dans la pratique, ce ? indique que lindice de rareté régionale du taxon



est soit celui indiqué, soit correspondant a l'indice supérieur ou inférieur a celui-ci.
Ex. : R? correspond a un indice réel AR, R ou RR.

Lorsque l'incertitude est plus importante, on utilisera seul le signe d’interrogation (voir
ci-dessous)

? = taxon présent en Picardie mais dont la rareté ne peut-étre évaluée sur la base
des connaissances actuelles (cas fréquent des infrataxons méconnus ou des taxons
subspontanés, adventices, cultivés, dont la rareté ou la fréquence est actuellement
impossible a apprécier).

D = taxon disparu (non revu depuis 1990 ou revu depuis mais dont on sait
pertinemment que les stations ont disparu, ou bien qui n'a pu étre retrouvé apres
investigations particulieres). La notion de «disparu» se limite ici a celle de
« visiblement disparu, ou encore de disparition épigée », ne pouvant raisonnablement
tenir compte des cryptopotentialités des espéces (banque de diaspores du sol, voire
organes dormants) et de la notion de « disparition hypogée ». Peut éventuellement
concerner les plantes cultivées jadis [D].

D? = taxon présumé disparu dont la disparition doit encore étre confirmée.

?? = taxon dont la présence est hypothétique en Picardie (indication vague pour le
territoire, détermination rapportée en confer, ou encore présence probable a
confirmer en absence de citation).

# = taxon cité par erreur en Picardie.

() = cas particulier des taxons avec un doute sur l'identité taxonomique exacte des
populations incriminées, avec indication de la raret¢é ou de la fréquence
correspondante entre parenthéses (lié a un statut « Présumé cité par erreur » = E?).

Quand un taxon présente plusieurs statuts, la rareté globale a '« état sauvage »
(hors fréquence culturale) peut étre déclinée et précisée pour chacun des statuts.
Dans ce cas, les raretés par statut sont données entre accolades, dans l'ordre
hiérarchique des statuts suivant : I, X, Z, N, S, A.
ex. : statut = IN(SC) / rareté = AC{R,RR,AC}.
Interprétation : la rareté globale du taxon (hors populations cultivées) =
AC; la rareté a l'état indigene = R; la rareté a Iétat
naturalisé = RR et la rareté a I'état subspontané = AC.

Lorsque la distinction de l'indice de rareté de chacun des statuts est impossible, on
indique d'abord lindice de rareté relatif aux populations | ou Z, suivi, entre
parenthéses, de l'indice correspondant a la « somme » des autres statuts (N, S, A).
ex. : statut = IN(SC) / rareté = AC{R,(AC)}.
Interprétation : la rareté globale du taxon (hors populations cultivées) =
AC ; la rareté a I'état indigene = R ; la rareté des populations naturalisées +
subspontanées = AC.

2. MENACE PICARDIE [M. Pic]

Les catégories de menaces sont définies dans un cadre régional selon les critéres de

'UICN 1994 adaptés au contexte territorial restreint de l'aire du taxon (V. BOULLET, 1998 ;
voir annexe 1). Elles ne s'appliquent qu'aux seuls taxons ou populations indigenes (I ou 1?),
indigénes potentielles (X ou X?) ou eurynaturalisées (Z ou Z?). Dans ces deux derniers cas,
les codes sont précédés respectivement d'un « X » ou d'un « Z ».

EX = taxon éteint .
EX? = taxon présumé éteint .
EW = taxon éteint a I'état sauvage .



EW? = taxon présumé éteint a |'état sauvage
CR = taxon gravement menacé d'extinction
EN = taxon menacé d'extinction
VU = taxon vulnérable .
LR = taxon a faible risque ; comprend trois sous-catégories :
CD = taxon dépendant de mesures de conservation
NT = taxon quasi menacé ;
LC = taxon de préoccupation mineure
DD = taxon insuffisamment documenté
N.B. : une incertitude sur la rareté (?, AC?, R?, E? ..) induit
automatiquement un coefficient de menace = DD (ou XDD ou ZDD).
NE : taxon non évalué .
N.B.: un doute sur le statut de la plante (1?, X? ou Z?) induit
automatiquement un coefficient de menace = NE (ou XNE ou ZNE).

?? = taxon dont la présence est hypothétique en Picardie (indication vague
pour le territoire, détermination rapportée en confer, ou encore présence
probable a confirmer en absence de citation).

# = taxon cité par erreur en Picardie.

() = cas particulier des taxons d’identité douteuse, avec indication des
menaces correspondantes entre parentheses (lié a un statut « Présumé cité
par erreur » = E?).

Pour les statuts sténonaturalisé (N, N?), subspontané (S, S?), adventice (A, A?) et
cultivé (C), la définition de menaces n’est guéere adaptée. Quand un taxon est uniquement
concerné par ces statuts, un code «H» est indiqué dans la colonne menaces. Par
convention, le code « H » a également été affecté aux hybrides non fixés.

Dans les cas trés rares ou un taxon possede un double statut 1Z, un coefficient de
menace « global » est affecté (relatif au taxon), suivi entre accolades de deux coefficients
distincts (relatif aux deux statuts d’indigénat) séparés par une virgule (méme codification que
pour le coefficient de rareté).

Ex. : Asparagus officinalis : LC{EX, LC} (taxon non menacé ; populations indigenes

littorales de la subsp. prostratus éteintes, populations eurynaturalisées de la sous-

espéce type non menaceées).

3. PROTECTION REGIONALE [P.Pic.]

H2 = Protection européenne. Annexe Il de la Directive 92/43 CEE : "Habitats, Faune,

Flore" ;

H4 = Protection européenne. Annexe IV de la Directive 92/43 CEE : "Habitats,
Faune, Flore" ;

H5 = Protection européenne. Annexe V de la Directive 92/43 CEE : "Habitats, Faune,
Flore" ;

I = Protection européenne. Taxon prioritaire de la Directive 92/43 CEE : "Habitats,
Faune, Flore".
B = Protection européenne. Annexe | de la Convention de Berne relative a la
conservation de la vie sauvage et du milieu naturel de I'Europe, Conseil de
I'Europe, 6 mars 1992.
N1 = Protection nationale. Taxon de I'Annexe 1 de l'arrété du 20 janvier 1982 modifié
par I'arrété du 31 aolt 1995 ;
N2 = Protection nationale. Taxon de I'Annexe 2 de l'arrété du 20 janvier 1982 maodifié
par I'arrété du 31 aolt 1995.



R1 = Protection régionale. Taxon protégé dans la région Picardie au titre de l'arrété
du 17 aodt 1989.

4. PROTECTION NATIONAL [P.Nat.]




Tableaux phytosociologiques des habitats forestiers



Hétraies - chénaies atlantiques acidiphiles a houx

9120

Numéro de relevé |

14p 29 1t b &7

bs B

[17

[30 [a7 J120 [62 [mm]| 40| 138] 13d 24

Date
J.JAMINON; H. MARTIN / ONF

Nom latin
Strate arborescent

juin a juillet 2001

Fagus sylvatic
Quercus petras
Betula pendul

+

w

Quercus robt
Carpinus betult
Sorbus torminal
Fraxinus excelsic
Pin laricic

Pinus sylvestr
Strate arbustive

+ N RN

Fagus sylvatici

llex aquifoliur
Lonicera periclymenu
Quercus petrae
Betula pendul
Sorbus aucupat

Corylus avellan

+
+ + + K
+

N

i

+WwR N R

Calluna vulgari

Sorbus torminal

Castanea sati’

Frangula alnu

Mespilus germanic

Strate herbacé

Classe du Querco-Fagetea

Fagus sylvatici

Quercus petrae

Convallaria majali

Anemone nemoro:
Ordredu Fagetalia - sylvaticae

Euphorbia amygdaloid

Dryopteris filix-ma:

Melica uniflore

lllici-fagetum

+

Quercion robori-petrei

Pteridium aquilinur
Deschampsia flexuo
Carex pilulifer:
Teucrium scorodon
llex aquifolium
Melanpyrum pratens
Holcus molli

+ + 3 2 + 1
2 + +
+ + +

3 2 3
+ +

+

Molinia caerule

Hyacynthoides non-scrip
Luzula forstet
Dryopteris carthusiar
Luzula multiflore
Milium effusur

Rubus groupe fruticos
Conopodium majt
Polypodium vulgar
Fraxinus excelsio
Calamagrostis epigej
Strate muscinale
Hylocomium splender
Dicranella heteromal
Polytrichum formosut
Leucobryum glaucu
Atrichum undulatur

+
+ o+ o+ o+ o+

inventaire partie

Fréquence
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Hétraies chénaies atlantique a Mélique uniflore efspérule odorante

9130
Numeéro de relevé [115] 146] 8] 12] 124 125 1sh 1ds 1]o 46 43 do7 fa0 [e1 h14 Jros [101 [ 15 [ 10a] 103] so] 7]

J. JAMINON; H. MARTIN / ONF Date: Juin et juillet 2001

Nom latin
Strate arborescente
Fagus sylvatica 2 1 1 2 + 2 1 2 1 2 1
Quercus petraea 4 4 4 4 5 2 4 4 3 3 + 4 4 2 5 5 3 2 5 3 3
Carpinus betulus 1 + 1 2 1 1 2 2 2 2 1 + 2 2 3 2 1
Quercus robur 2 1 1 3 2
Prunus avium +

Fraxinus excelsior + 1 1 2
Populus tremula +

Sorbus domestica

Betula pendula + +
Pinus sylvestris

Tilia plataphyllos 1
Ulmus minor

Sorbus torminalis*

Strate arbustive

Fagus sylvatica a 1 1 + + + 1 1 + +
Fraxinus excelsior a + +

Corylus avellana + 1 3 1 + + + +
Sambucus nigra +

Crataegus laevigata + + +

Quercus petraea a +

llex aquifolium +

Betula pendula a +

Acer campestre a +

Crataegus monogyna + + o+

Mespilus germanica +
Cornus mas +

Strate hebacée

Classe du Querco-Fagetea

Fagus sylvatica g + 1 + 1 + + 1 +

Quercus petraea g 1 o+ + o+ + +

Quercus robur g +

Carex sylvatica 1 + 1 + + 2 + + + + 2

Anemone nemorosa 1 1 1 1 1 1 2 + 2 + + 2 1

Convallaria majalis 2 2 + + + +
Classe du Fagetalia sylvaticae

Euphorbia amygdaloides 1 1 + + + + + + + 1 + + + + 1+

Milium effusum + + 1 1 1 1 1 1 + 2 + +

Hyacynthoides non-scripta 1 1 2 3 3 3 3 + 2 2 + 2 2 1 1 2

Rubus groupe fruticosus + + 2 2 + 3 2 5 1 + 1 3 + + 1 5 1 +

Dryopteris filix-mas + + + + + 2 + +
llex aquifolium g + + + + 1 1
Stachys officinalis + + +

Lonicera periclymenum
Dryopteris carthusiana
Teucrium scorodonia
Deschampsia flexuosa
Veronica officinalis
Luzula forsteri
Pteridium aquilinum
Luzula campestris
Galium odoratum T T T e
Hedera helix |

Lamiastrum galeobdolon .

Melica uniflora ! + 2 2 + 2 + + + 5 2
Polygonatum multiflorum i

Viola reichenbachiana '

Vinca minor 3 5 +

Prunus avium g +

Rosa arvensis +

Ruscus aculeatus neutrocline + +

Stellaria holostea 1 +
Ajuga reptans + + + + +
Arum maculatum + + + + +

Geranium robertianum +

Geum urbanum + + + +
Hypericum hirsutum +

Veronica chamaedrys +
Acer campestre

Mercurialis perennis

Brachypodium sylvaticum

Ligustrum vulgare

Oxalis acetosella

Circaea lutetiana L+ + +
Fraxinus excelsior 1 1 + + + + + +
Populus tremula +

Document d'objectifs Natura 2000 - Massif forestiertHez Froidmont et Mont César



Hétraies chénaies calcicoles atlantique ou subatlque

9130 °
o
[ écologie | Nom latin [52]13] 1 5 14 4 § 1 1po b b3 b5 J4s[s4 as[ 14] 21] 13§ 54 1
S i =
Date: j@nhjuillet 2001 g
J.JAMINON; H. MARTIN / ONF L
Strate arporescent
tla Fagus sylvatic I 1 4 1 + 3 1 + 4 1 1 3 1 I 4
tla Quercus petra 4 1 2 4 1 1 2 4 3 3 1 3 + 4
tla Betula pendul + + + + + 1 + + 1 + 3
Hsc Fraxinus excelsic 1 4 1 1 1 + 4 3 3
X/xx BB Quercus pubesce 2 + 2
nB Sorbus torminali: + + + 2
nB Tilia platyphyllos + 2 + 1 + 2
b Acer campesti + 1 + 2
nametnl| Acer pseudoplatan + 1
nametnl Carpinus betult 1 + + 2
tla Quercus robt 4 1 1 1 + 2 3
tla Pinus sylvestr + 1
Strate arpustive
tla Fagus sylvatici 1 + 1 1 + + 1 1 + + + 1 1 + 1 + 41 5
nametn| Corylus avellan 2 1 2 2 2 + + 3 3 + 1 1 3 4 2} 5
b Ligustrum vulgar + 3 + 1 + 1 3 + 2 1 1 + 1 2 2] 5
nB Viburnum lantan 1 + + + + 3
tla Crataegus monogy 1 + + + + + + + + o+ 2 4
b Cornus sanguini 1 + 1 1 2
nN m ou Hs Fraxinus excelsior + o+ + + + 1 + o+ 21 3
nB Cornus me + + 1 + + 2+ 1 8
Acer campestr 1 + + 1 2
nametni Prunus spinos 1 + + o+ + 2
an Tilia plataphylo 2 1
BB Rhahmnus cathartic + 1
tla Quercus petrar + 1
b Euonymus europae + 1
tla Malus sylvestri + 1
Strate herbacé:
Classe du Querco-Fagetea
tla Fagus sylvatica + + 1 1 + + o+ 3
tla Quercus petraez + 1 + 2
tla Quercus robur + 1
tla Anemone nemoro + + + 1 + 2
nametnl Carex sylvatic + + 2
tla Convallaria majal + o+ 3 + 2
Ordre du Fagetalia sylvaticae
nametnl Euphorbia amygdaloid + + 1 + + + + + 2 + + + + + + 1 5
nN m ou Hs Fraxinus excelsio + 1 + 1 + + + 1 8
nametn| Melica uniflore + 2 1 + + o+ 3
nametnl Galium odoratut + + 2
nametnl Lamiastrum galeobdolc + + + 2
an Milium effusun + 1
nametnl Neottia nidus-av + 1
nametnl Polygonatum multiflorur + 1
nametnl Acer platanoides + 1
nB Tilia platyphyllos + + 2
nametnl Viola reichenbachiat + + 2
Querco-Fagiol
Carici-flaccae-Fagetul
nB Daphne laureo
nB Mercurialis perenn + 1 5 1 3 5 5 + 1 1 3 3 5 4 2 2 5 4 5
nB Carex flacce + 2 + 3 4 + 5 + 2 2 2+ 3] 4
b Brachypodium sylvaticu 2 1 1 + 1 + + 4+ + 1 + + + + 3] 5
b Clematis vitalb + + + + 1 + 1] 3
b Acer campestre + + + + + 1] 3
nB Carex digitat + 4+ 2 + 4+ 2
nB Melica nutan + + 2
nB Euphorbia cyparissi 1 + 1 2
nB Campanula tracheliu + + + o+ 2
nB Aquilegia vulgari + 2
variante xérophil
x/xx BB Helleborus foetidt + o+ o+ 4+ 4+ +] + 3
x/xx BB Orchis mascu + 1
X/xx BB Orchis purpure + + 2
X la Polygonatum odoratu 1 + + 1 + 2
XX la vincetoxicum hirundinar +1 2 3 1 1 + 1 + + + 2 4
Autres espéc
nN m Arum maculatur + + 2
nametnl Brachypodium pinnatu 3 1
nametnl Corylus avellana 1
nN Ajuga reptan + 1
nametn| Hedera heli + 1 2 2
am Hyacynthoides non-scrig + o+ + 2
aan Lonicera periclymenu 1
nN m Primula elatio + 1
nametnl Prunus aviun + 1
an Rubus groupe fruticos + + 2 + 2 + 3
nametnl Ruscus aculeatus neutroc + 1
nN Sanicula europa + 1
Espéces des coupes foresti
nN Hypericum hirsutut + 1
nN m Cirsium arvens + 1
X/xx BB Origanum vulgar 1 1
aan Calamagrostis epigej + 1
nN Galium mollugc 1 2
hh nn/: Eupatorium cannabint 1 1

Document d'objectifs Natura 2000: Massif forestlerHez Froidmont et Mont César



Hétraie - chénaies calcicoles séches du centre-éstBassin

Parisien
9150
N°
Nom latin [ 9| 1]

Date 06/01 06/01
J.JAMINON; H. MARTIN / ONF

Strate arborescente
Fagus sylvatic 1

Quercus petrar 2 1
Quercus pubesce 1 1
Sorbus torminali: 2
Acer campest +
Carpinus betult +
Strate arbustive
Fagus sylvatic: + 1
Corylus avellan +
Ligustrum vulgar 1
Viburnum lantan +
Cornus sanguint +
Crataegus monogy
Quercus petrar
Strate herbacée
Classe du Querco-Fagetea
Fagus sylvatica + +
Anemone nemoro:
Ordre du Fagetalia sylvaticae
Melica uniflore
Mercurialis perenn 4 4
Euphorbia amygdaloid +
Fraxinus excelsio + +
Alliance du Cephalenthero-Fagi
Buglossoides purpurocaeru
Vincetoxicum hirundinari
Quercus pubesce! + +
Brachypodium sylvaticu + +
Carex flacce +
Cornus me 1
Fragaria viridi: +
Hedera heli 1
Helleborus foetidt + 1
Ligustrum vulgar + +
Polygonatum odoratu + +
Viburnum lantan + +
Aquilegia vulgari +
Lonicera periclymenu +
Topographi 4 2
Pent m n
Exposition Suc NW
Origine lithologiqur et et
= 3
Humus g 5
=] >
o] a
Arrét de la terriére (prof. en c 7C 4C
Réservoir utilisable maximal en n 9C 5C
Texture 0 - 20 ci SA SA
Texture 20 - 40 c SA SA
Texture 40 - 60 ci SA
Texture 60 - 80 ¢ SA
Texture au dela de 80
Ph terre fine surfas 7 7
Ph terre fine en profonde 7
Eléménts grossiers 0 - 20 ki1% k; 15%
Eléménts grossiers 20 - 40 k;1%
Eléménts grossiers 40 - 60 k;2%
Eléménts grossiers 60 -80 k;25%
Réaction HCL 0 -20 ¢ 0 2
Réaction HCL 20 -40 ¢ 1 2
Réaction HCL 40 - 60 ¢ 2
Réaction HCL 60 - 80 ¢ 3
Réaction HCL au dela de 80 -
Coordonnées gradient trophic 5.3¢ 4.t
Coordonnées gradient hydric 6.67 6.C

Document d'objectifs Natura 2000 - Massif forestier de Hez Froidmont et Mont César



ANNEXE 4

SYNTHESE FONCIERE



S
5 % oo § Corr. Parc
COMMUNE 3] o Surface 2 2 Lieu dit Nom Propriétaire Ruel o Ville i
& s s3 g Forestier
o
Propriétaires du BNP
BAILLEUL SUR THERAIN |AB |19p (4.672 / 041AB0019 60134 | VILLERS ST SEPULCRE
BS S.A. COSYCA AOSYCA 13, Impasse St Pierre 0611p LENGIET
L S.A. COSYCA AOSYCA 13, Impasse St Pierre 0611 LE Q¥ET
BS M. GOBITTA Vasco VC Le Bois du Breuil 60400 NOYON
M™ MACUDRINSKA Jeannin
ép. GOBITTA Vasco 60134 | VILLERS ST SEPULCRE
BAILLEUL SUR THERAIN |AB |21 0.3573 T M. BLANCHET André 18, rue du Gravier 60930 BAILLEUWSTHERAIN
M™ CRIGNON Alfreda ép.
BLANCHET André 18, rue du Gravier 60930 BAILLEUL suHERAIN
BAILLEUL SUR THERAIN AB |24 17.4157 Commune de Bailleul 60930 | BAILLEUL sur THERAIN
BAILLEUL SUR THERAIN AB |43 0.1253 BT M. BLANCHET André 18, rue du Gravier 60930 BAILLEWuUr THERAIN
M™ CRIGNON Alfreda ép.
BLANCHET André 18, rue du Gravier 60930 BAILLEUL suHERAIN
BAILLEUL SUR THERAIN |AB |46 0.2784 BT M. BLANCHET André 18, rue du Gravier 60930 BAILLEUWur THERAIN
MT™CRIGNON Alfreda ép.
BLANCHET André 18, rue du Gravier 60930 BAILLEUL suHERAIN
BAILLEUL SUR THERAIN AB |49 0.0973 T M. BLANCHET André 18, rue du Gravier 60930 BAILLEUWISTHERAIN
M™ CRIGNON Alfreda ép.
BLANCHET André 18, rue du Gravier 60930 BAILLEUL suHERAIN
M™LEQUAY Marcelle ép.
BAILLEUL SUR THERAIN |AB |22 0.0845 T DEGRAVE 5, rue du Général de Gaulle 6093 BAILLEUL SHERAIN
BAILLEUL SUR THERAIN |AB |23 0.1041 T M. JOARY Pierre ép. MURAT| 26, rue de Friancourt 6037|HERMES
MT™HEDONT Renée ép. 34, rue du Général de
BAILLEUL SUR THERAIN AB |27 0.3482 BT LENOIR Gaulle 60930 BAILLEUL
M. LENOIR Daniel ép.
LOCHET 304, rue Saint Antoine 60134 MONTREUIL
34, rue du Général de
M. LENOIR Gérard Gaulle 60930 BAILLEUL
M. LACOMBE Claude ép.
BAILLEUL SUR THERAIN AB (30 0.4181 BT LEVEQUE 119, rue des Déportés 6000( BEAUVAIS
M™LACOMBE Marguerite ép|14, cours du Marché aux
LESCOAT Chevaux 27200 | VERNON
M™ LACOMBE Nicole ép.
BONY 5, rue Georges Bizet 78370 PLAISIR
BAILLEUL SUR THERAIN AB |35 0.0889 BT M. CALLARD Laurent 7, rue de la Gare 774000 POMPONNE

DOCOB NATURA 2000 - Massif forestier de Hez Froidmet Mont César - 2001
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S
5 % £ < S Corr. Parc
COMMUNE 3] o Surface 2 2 Lieu dit Nom Propriétaire Ruel % Ville i
@ < g3 3 Forestier
n o O IS
o
BAILLEUL SUR THERAIN |AB |36 0.0856 BT M™ BELLET Denise 18, rue de la Vallée 60930 BAILLEUL
M. GELLEE Gérard ép.
BAILLEUL SUR THERAIN AB |40 0.3374 BT CHADEFAUD 37, rue du Mont César 60930 BAILLEUL sur TREIN
M. GELLEE Gérard ép.
BAILLEUL SUR THERAIN AB |41 0.1254 BT CHADEFAUD 37, rue du Mont César 60930 BAILLEUL sur TREIN
M™ MAGOT Nadine ép. 1, chemin Bosquet
BAILLEUL SUR THERAIN AB |42 0.2428 BT DANGOISSE Montmille 60000 | FOUQUENIES
M. MAGOT Claude ép.
DANGOISSE 3, Impasse Joliot Curie 27150 ETREPAGNY
M. MAGOT Yves ép.
PIQUANT 57, rue Louis Borel 60000 | BEAUVAIS
BAILLEUL SUR THERAIN AB |47 0.0789 BT M. CARON Louis ép. ISORE 60370 | HERMES
M. MENNECIER André ép.
BAILLEUL SUR THERAIN AB |50 0.1606 T VALANCHER 1, rue de Cailleux 60930 | BAILLEUL sur THERNI
M. MENNECIER André ép.
BAILLEUL SUR THERAIN AB |51 0.426 T VALANCHER 1, rue de Cailleux 60930 | BAILLEUL sur THERNI
M. MENNECIER André ép.
BAILLEUL SUR THERAIN AB |52 0.233 T VALANCHER 1, rue de Cailleux 60930 | BAILLEUL sur THERNI
MT™DEBART Colette ép.
BAILLEUL SUR THERAIN AB |25 0.6726 BT MARTIN 13, Avenur Saint Pierre 06110| LE CANNET
M" MARTIN Sylvie 13, Avenur Saint Pierre 06110/ LE CANNET
étage 4 - 10, rue Saint Jegn
M"® MARTIN Catherine de Riouffe 06400 | CANNES
MT™DEBART Colette ép.
BAILLEUL SUR THERAIN |AB |26 0.3419 BT MARTIN 13, Avenur Saint Pierre 06110| LE CANNET
M" MARTIN Sylvie 13, Avenur Saint Pierre 06110/ LE CANNET
étage 4 - 10, rue Saint Jegn
M"® MARTIN Catherine de Riouffe 06400 | CANNES
MT™DEBART Colette ép.
BAILLEUL SUR THERAIN |AB |29 0.2728 BT MARTIN 13, Avenur Saint Pierre 06110| LE CANNET
M" MARTIN Sylvie 13, Avenur Saint Pierre 06110/ LE CANNET
étage 4 - 10, rue Saint Jegn
M"® MARTIN Catherine de Riouffe 06400 | CANNES
MT™DEBART Colette ép.
BAILLEUL SUR THERAIN AB (31 0.3422 L (Marais) MARTIN 13, Avenur Saint Pierre 06110| LE CANNET
M" MARTIN Sylvie 13, Avenur Saint Pierre 06110/ LE CANNET
étage 4 - 10, rue Saint Jegn
M"® MARTIN Catherine de Riouffe 06400 | CANNES
MT™DEBART Colette ép.
BAILLEUL SUR THERAIN AB (32 0.1806 BT MARTIN 13, Avenur Saint Pierre 06110| LE CANNET
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M" MARTIN Sylvie 13, Avenur Saint Pierre 06110/ LE CANNET
étage 4 - 10, rue Saint Jegn
M"® MARTIN Catherine de Riouffe 06400 | CANNES
MT™DEBART Colette ép.
BAILLEUL SUR THERAIN |AB |33 0.1739 BT MARTIN 13, Avenur Saint Pierre 06110| LE CANNET
M" MARTIN Sylvie 13, Avenur Saint Pierre 06110/ LE CANNET
étage 4 - 10, rue Saint Jegn
M"® MARTIN Catherine de Riouffe 06400 | CANNES
MT™DEBART Colette ép.
BAILLEUL SUR THERAIN |AB |34 0.7619 L (Marais) MARTIN 13, Avenur Saint Pierre 06110| LE CANNET
M" MARTIN Sylvie 13, Avenur Saint Pierre 06110/ LE CANNET
étage 4 - 10, rue Saint Jegn
M"® MARTIN Catherine de Riouffe 06400 | CANNES
MT™DEBART Colette ép.
BAILLEUL SUR THERAIN |AB |37 0.188 BT MARTIN 13, Avenur Saint Pierre 06110| LE CANNET
M" MARTIN Sylvie 13, Avenur Saint Pierre 06110/ LE CANNET
étage 4 - 10, rue Saint Jegn
M"® MARTIN Catherine de Riouffe 06400 | CANNES
MT™DEBART Colette ép.
BAILLEUL SUR THERAIN |AB |38 0.1634 L (Marais) MARTIN 13, Avenur Saint Pierre 06110| LE CANNET
M" MARTIN Sylvie 13, Avenur Saint Pierre 06110/ LE CANNET
étage 4 - 10, rue Saint Jegn
M"® MARTIN Catherine de Riouffe 06400 | CANNES
MT™DEBART Colette ép.
BAILLEUL SUR THERAIN AB (39 0.215 L (Marais) MARTIN 13, Avenur Saint Pierre 06110| LE CANNET
M" MARTIN Sylvie 13, Avenur Saint Pierre 06110/ LE CANNET
étage 4 - 10, rue Saint Jegn
M"® MARTIN Catherine de Riouffe 06400 | CANNES
MT™DEBART Colette ép.
BAILLEUL SUR THERAIN AB |48 0.1059 T MARTIN 13, Avenur Saint Pierre 06110| LE CANNET
M" MARTIN Sylvie 13, Avenur Saint Pierre 06110/ LE CANNET
étage 4 - 10, rue Saint Jegn
M"® MARTIN Catherine de Riouffe 06400 | CANNES
BAILLEUL SUR THERAIN AB 113 0.248
BAILLEUL SUR THERAIN AB 112 0.16
BAILLEUL SUR THERAIN AB 111 2.304
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BAILLEUL SUR THERAIN AB (110 0.07
BAILLEUL SUR THERAIN AB (109 0.07
M™DEBART Colette ép.
BAILLEUL SUR THERAIN ZC |39 2.89 T MARTIN 13, Avenur Saint Pierre 06110| LE CANNET
M" MARTIN Sylvie 13, Avenur Saint Pierre 06110/ LE CANNET
étage 4 - 10, rue Saint Jegn
M"® MARTIN Catherine de Riouffe 06400 | CANNES
M. LAGAE Thomas ép.
BAILLEUL SUR THERAIN |ZzC |20p |2.6 T+P+BT DELEBECQUE 008 TEN HAUTEDREEF COURTRAI (Belgique)
M™DELEBECQUE Denise ép.
LAGAE 008 TEN HAUTEDREEF COURTRAI (Belgique)
SAINT FELIX A 65 3.233 BT Le Cambaut M Lebas Jean Pierre 2, bd Jules Ferry 75011 PARIS
SAINT FELIX A 66 1.909 L Le Cambaut M Lebas Jean Pierre 2, bd Jules Ferry 75011 PARIS
SAINT FELIX A 67 0.3515 BT Le Cambaut M Lebas Jean Pierre 2, bd Jules Ferry 75011 PARIS
SAINT FELIX A 88 0.392 BT Sur les rues M Lebas Jean Pierre 2, bd Jules Ferry 75011 PARIS
SAINT FELIX A 89 0.098 BT Sur les rues M Vasseur Hoche Raymond 15 rue du 11 novembre 603[70 RMIES
SAINT FELIX A 90 0.098 BT Sur les rues M Vasseur Hoche Raymond 15 rue du 11 novembre 603[70 RMIES
SAINT FELIX A 91 0.0546 BT Sur les rues M Lebas Jean Pierre 2, bd Jules Ferry 75011 PARIS
SAINT FELIX A 92 0.0547 BT Sur les rues M Vasseur Hoche Raymond 15 rue du 11 novembre 60370 RNHES
SAINT FELIX A 93 0.5905 BT Sur les rues Mme Dauchy Simone 168 rue de Velenne 60370  SAINT FELIX
SAINT FELIX A 85 0.1035 BT Sur les rues M Lebas Jean Pierre 2, bd Jules Ferry 75011 PARIS
SAINT FELIX A 86 0.0395 BT Sur les rues M Lebas Jean Pierre 2, bd Jules Ferry 75011 PARIS
SAINT FELIX A 87 0.05 BT Sur les rues M Vasseur Hoche Raymond 15 rue du 11 novembre 60370 RNHES
SAINT FELIX A 130 |0.0925 BT Sur les rues Mme Dauchy Simone 168 rue de Velenne 60370  SAINT FELIX
SAINT FELIX A 129 10.1025 BT Sur les rues M Vasseur Jean Frangois 10 rue de Margeurie 6030 HERM
SAINT FELIX A 128 |0.0315 BT Sur les rues M Fontaine Alain 343, rue de Velenne 6037 SAINT FELIX
SAINT FELIX A 127 10.0805 BT Sur les rues M Vasseur Hoche Raymond 15 rue du 11 novembre 603[70 RMIES
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SAINT FELIX A 399 |0.0853 BT Sur les rues
M Perrotte Maurice 4 rue Gaston Tissandier 75018 PARIS
M Harstrich A chez M Harstrig
Maurice 7 rue Henri Poincaré 75020, PARIS
M Perrotte Raymond 23 rue de la Champagne 25400 AUDUNRT
SAINT FELIX A 68 0.1285 BS Bois de I'Hotel Dieu M Lebas Jean Pierre 2, bd Jules Ferry 75011 PARIS
SAINT FELIX A 69 0.1455 BS Bois de I'Hotel Dieu M et Mme Verhaeghe daniel 70 rue de Marissel 60000 BYAIS
SAINT FELIX A 70 0.0815 BS Bois de I'Hotel Dieu M Lebas Jean Pierre 2, bd Jules Ferry 75011 PARIS
SAINT FELIX A 71 1.6915 BS Bois de I'Hotel Dieu M et Mme Verhaeghe daniel 70 rue de Marissel 60000 BYAIS
SAINT FELIX A 72 0.1055 BS Bois de I'Hotel Dieu M Lebas Jean Pierre 2, bd Jules Ferry 75011 PARIS
SAINT FELIX A 73 0.1545 BS Bois de |'Hotel Dieu M et Mme Verhaeghe daniel 70 rue de Marissel 60000 B¥AS
SAINT FELIX A 74 0.1265 BS Bois de I'Hotel Dieu M Lebas Jean Pierre 2, bd Jules Ferry 75011 PARIS
SAINT FELIX A 75 0.387 BS Bois de I'Hotel Dieu M et Mme Verhaeghe daniel 70 rue de Marissel 60000 B¥AS
SAINT FELIX A 76 0.055 BT Bois de I'Hotel Dieu M Vieville Joel 23, rue Dupille 60370 | HERMES
SAINT FELIX A 367 Bois de I'Hotel Dieu
SAINT FELIX A 33 2.736 BS Bois de I'Hotel Dieu M et Mme Verhaeghe daniel 70 rue de Marissel 60000 BYAIS
SAINT FELIX A 34 0.055 BS Bois de I'Hotel Dieu M Lebas Jean Pierre 2, bd Jules Ferry 75011 PARIS
SAINT FELIX A 324p BT La Reculée M Lebas Jean Pierre 2, bd Jules Ferry 75011 PARIS
Domaine de I'Etat / Office
LA RUE SAINT PIERRE C 532 | 4.8775 L'Aulnois National des Foréts 52, av de la République 60000 BE&AS 68
Domaine de I'Etat / Office 65,66,67,69,70,]
LA NEUVILE EN HEZ B2 436 |66.567 La Téte Saint Thibault |National des Foréts 52, av de la République 60000  BEAS 1
Domaine de I'Etat / Office
LA NEUVILE EN HEZ B2 |437 |35.306 Le Mont Volant National des Foréts 52, av de la République 60000 BE&AS 61p,62,63,64
Domaine de I'Etat / Office
LA NEUVILE EN HEZ B2 |[439 |15.585 Le Ponchet National des Foréts 52, av de la République 60000 BE&ANS 88p
Domaine de I'Etat / Office
LA NEUVILE EN HEZ B2 635 |39.7958 La Vente carrée National des Foréts 52, av de la République 60000 BE&ANS 94p,96,97p,98,99
Domaine de I'Etat / Office
LA NEUVILE EN HEZ B2 |438 |[41.129 La Croix Coupe Geule |National des Foréts 52, av de la République 60000 BEAS 92, 93, 94p, 95
Domaine de I'Etat / Office 90p, 91p, 143p,
LA NEUVILE EN HEZ B2 |440p |20.75 La Croix Grand Jean  |National des Foréts 52, av de la République 60000  BEAIS 148p

DOCOB NATURA 2000 - Massif forestier de Hez Froidmet Mont César - 2001

Office National des Foréts



S
S 2 O] §
o 5 Lo
COMMUNE 3] o Surface 2 2 Lieu dit Nom Propriétaire Ruel % Ville corr. Parc.
o} b S 2 Forestier
n o Z 0 o
o
Domaine de I'Etat / Office
LA NEUVILE EN HEZ B2 |[443p | 4.85 Le Magasin National des Foréts 52, av de la République 60000 BE&ANS 89p
Domaine de I'Etat / Office 148p, 143p, 151
LA NEUVILE EN HEZ B2 |468 |14.077 Le Puits Latte National des Foréts 52, av de la République 60000 BE&ANS 153p, 91p
Domaine de I'Etat / Office 100, 101, 102,
LA NEUVILE EN HEZ B2 469 |27.538 La Fontaine aux aulnes |National des Foréts 52, av de la République 60000  BEAS 105p
Domaine de I'Etat / Office
LA NEUVILE EN HEZ B2 |467 |33.998 Les Grés National des Foréts 52, av de la République 60000 BE&AS 151p, 152, 153p
Domaine de I'Etat / Office
LA NEUVILE EN HEZ B2 |466 |37.648 Le Gravier National des Foréts 52, av de la République 60000 BE&ANS 154, 155, 156
Domaine de I'Etat / Office
LA NEUVILE EN HEZ B2 [470p | 4.625 Le Tison National des Foréts 52, av de la République 60000 BE&AS 157p
Domaine de I'Etat / Office 157p, 158, 159,
LA NEUVILE EN HEZ B2 |465 |49.361 Le Pré Rambour National des Foréts 52, av de la République 60000 BE&AS 160p, 161, 162
Domaine de I'Etat / Office
LA NEUVILE EN HEZ B2 |464 |18.618 Les Coudres National des Foréts 52, av de la République 60000 BE&AS 232p, 233
Domaine de I'Etat / Office 223p, 224, 225p|
LA NEUVILE EN HEZ B2 |463 |39.654 La Cavée Notinette National des Foréts 52, av de la République 60090 BEAS 226p, 227p
Domaine de I'Etat / Office 228p, 229, 230p|
LA NEUVILE EN HEZ B2 462 |52.16 La Mare Madame National des Foréts 52, av de la République 60000 BE&ANS 231p
Domaine de I'Etat / Office
LA NEUVILE EN HEZ B2 [449p | 0.0067 Boi du Roi National des Foréts 52, av de la République 60000 BE&ANS 223p
Domaine de I'Etat / Office
LA NEUVILE EN HEZ B2 613 |3.36 La Mare Madame National des Foréts 52, av de la République 60000 B&AS 231p
LA NEUVILE EN HEZ B2 |659 |0.0584 Croix rompue M et Mme Leon Marc 7 rue des érables 6051p LA NEUVILER HEZ
LA NEUVILE EN HEZ B2 [460 |1.312 Croix rompue M Lebas Jean Pierre 2, bd Jules Ferry 75011 PARIS
LA NEUVILE EN HEZ B2 607 |12 La Garenne au soleil M Lebas Jean Pierre 2, bd Jules Ferry 75011  PARIS
Domaine de I'Etat / Office
LA NEUVILE EN HEZ B2 |457p |[7.75 La Vallée Belle Fille National des Foréts 52, av de la République 60090 BEAS 258
LA NEUVILE EN HEZ B2 610p | 4.625 Les Brulis M Lebas Jean Pierre 2, bd Jules Ferry 75011 PARIS
LA NEUVILE EN HEZ B2 |458 |12.9955 Rue de Thury M Lebas Jean Pierre 2, bd Jules Ferry 75011 PARIS
LA NEUVILE EN HEZ B2 |608p |0.003 La Garenne au soleil M Lebas Jean Pierre 2, bd Jules Ferry 75011  PARIS
LA NEUVILE EN HEZ B2 605p | 0.0087 La Garenne au soleil Mme Dauchy Simone 168 rue de Velenne 60370  SAINT FELIX
HERMES A 32 0.257 L (Marais) |Camp de réserve M Lebas Jean Pierre 2, bd Jules Ferry 75011 PARIS
HERMES A 7 0.052 BT Le Tonval M Hivet Albert 60370 | HERMES
HERMES A 8 0.052 BT Le Tonval M Vasseur Hoche Raymond 15 rue du 11 novembre 60370 RNHES
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HERMES A 9 0.102 BT Le Tonval M Bokkelandt Marc 50 rue de Mehecourt 6037 HERMES
HERMES A 10 0.0523 BT Le Tonval M Lefevre Jean rue Armand Brault 60370 HERMES
HERMES A 11 0.0522 BT Le Tonval Mme Dauchy Simone 168 rue de Velenne 60370  SAINT FELIX
HERMES A 12 0.108 BT Le Tonval M Vasseur Hoche Raymond 15 rue du 11 novembre 60370 RNHES
HERMES A 13 0.0515 BT Le Tonval M Bokkelandt Marc 50 rue de Mehecourt 6037 HERMES
HERMES A 14 0.0515 BT Le Tonval M Bokkelandt Marc 50 rue de Mehecourt 6037 HERMES
HERMES A 15 0.108 BT Le Tonval M et Mme Corniquet Philippe | 32 rue de Mehecourt 6037BHERMES
HERMES A 16 0.108 BT Le Tonval M Bokkelandt Marc 50 rue de Mehecourt 6037 HERMES
HERMES A |17 |0.0995 BT Le Tonval Mme Lebas Agnes
Domaine de I'Etat / Office
HERMES A 6p Le Tonval National des Foréts 52, av de la République 60000 BE&AS
HERMES A 7p 0.052 BT Le Tonval M Hivet Albert 60370 | HERMES
Domaine de I'Etat / Office 240p, 244p, 245
HERMES A 36 44.014 Fontaine Chaudron National des Foréts 52, av de la République 60000 BE&AS 246, 247
Domaine de I'Etat / Office
HERMES A 40p Fontaine Chaudron National des Foréts 52, av de la République 60000 BE&AS
Domaine de I'Etat / Office 238, 239, 240p,
HERMES A 39 55.49 Fontaine Chaudron National des Foréts 52, av de la République 60000 BE&ANS 241, 242, 243
HERMES A 29 0.048 Chéne Negret M Frenel daniel 25 rue du Mont César 6093 BAILLEUE SHERAIN
HERMES A 28 5.0912 BT/BR Chéne Negret
Mme Martin Salange 24 B rue de MOUY 60370 HERMES ustiénu
M Picard Didier 3 rue de MOUY 60370 HERMES P. IND.
M Picard Gille 7 rue Armand Brault 60370 HERMES P. IND.
HERMES A 27 0.0008 S Chéne Negret
Mme Martin Salange 24 B rue de MOUY 60370 HERMES ustiénu
M Picard Didier 3 rue de MOUY 60370 HERMES P. IND.
M Picard Gille 7 rue Armand Brault 60370 HERMES P. IND.
HERMES A 37 2.3917 BR Fontaine Chaudron M Lebas Jean Pierre 2, bd Jules Ferry 75011 PARIS
Domaine de I'Etat / Office
HERMES A 38 0.285 Fontaine Chaudron National des Foréts 52, av de la République 60000 BE&AS 244p

DOCOB NATURA 2000 - Massif forestier de Hez Froidmet Mont César - 2001

Office National des Foréts



ANNEXE 5

Comptes rendus des comités de pilotage



COMPTE-RENDU de la réunion
du Comité de Pilotage du

massif forestier Hez-Froidmont
du 2 mai 2001

Etaient présents :
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DUGRENOT
DUWLLET
EPI NAY

GARNERO
HANOCQ
JAMI NON
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POI RI ER
PORTI ER
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VANDAMME

WENTA

Et aient excuseés :

=zzx

HARLE D’'OPHOVE

CINOTTI
BECKER
BAUR

Aviation Civile — Délégat ion Régionale de Ficardie

O.N.F. de Beauvais

CODERANDO 60 ( Comité Départemental de la Randonnée
Pédestre de I'Oise)

Les Amis de la For ét de Hez-Froidmont - S.E.M.N.O

Mairie de Bailleul sur Therain

F.D.S.E.A. (Chambre d’Agriculture)

D.D.E deI'Oise

Directeur de Chasse LOT EST de laforét de Hez-Froidmont
Mairie de Bailleul sur Therain

Maire de Neuville en Hez - Team Qise Organisation

DDAF

Président du Comité Départemental de I'Oise de Course
d’Orientation

C.S.N.P. (Conservat oire des Sites Naturels de Picardie)

D.I .RE.N ( Direction Régionale de I'Envir onnement)

O.N.F. Direction Régionale de Ficardie

Communaut é des Communes Rur ales du Beauvaisis

R.O.S.0. ( Regroupement des Organismes de Sauvegarde de
I'Oise)

F.D.S.E.A. (Chambre d’Agriculture)

O.N.F. Direction Régionale de Ficardie

Responsable lot de Chasse OUEST

C.S.N.P. (Conservat oire des Sites Naturels de Picardie)
Syndicat des Propriétaires Forestiers de I'Oise - Chambre
d’Agriculture de I'Oise

O.N.F. de Beauvais

Syndicat forestier de I'Oise - C.R.P.F.
CRPF

Conser vat oir e Bot anique National de Bailleul
Conseil régional de Picardie



M. PEYRAUD Chef de Division de 'ONF de Beauvais

A l'ordre du jour :

Etat d'avancement de la procédure NATURA 2000 dans I'Oise
Présentation de la démar che du document d’objectifs
Présentation du site

Mét hodologie proposée pour I'élabor ation du document d’objectifs
Questions diver ses

NN N )N

Le 2 mai 2001, a la salle de réunion de la mairie de Bailleul sur Thérain, le Comité de
Pilotage local Natura 2000, du site « Massif Forestier de Hez-Froidmont et Mont-
César » a été réuni sous la présidence de Mademoiselle DUGRENOT de la Direction
Départementale de I'Agriculture et de la Forét, représentant Monsieur le Préfet de
I'Oise.

Aprés avoir remercié les participants de leur présence, M"® DUGRENOT rappelle
gue cette réunion a pour objectif de présenter le site « Massif forestier de Hez-
Froidmont et Mont-César » et de lancer la démarche d'élaboration du document
d'objectifs Natura 2000. M" DUGRENOT expose l'évolution récente du contexte
[égislatif puisque laloi n°2001-1du 3 janvier 20 01 habilite le Gouver nement a transposer
en droit francais, par ordonnances, des directives communautaires, notamment la
directive 92/43/ CEE concernant la conservation des habitats naturels ainsi que de la
faune et de la flore sauvages et la directive 79/ 409/ CEE concer nant la conservation des
oiseaux sauvages. Les dispositions concernant le réseau écologique Natura 2000 ont été
arrétées par ordonnance n°2001-321 du 11 avril 200 1 (piece jointe au compt e-rendu). Les
décret s d’application sont en projet.

1- Etat d 'avancement de la procédure N ATURA 2000 dans |’'Oise.

M"® DUGRENOT fait le point sur I'état d’avancement de la procédure Natura 2000
dans I'Oise.

La premiere phase de proposition des sites d'importance communautaire éligibles
pour contribuer a la constitution du réseau écologique européen Natura 2000 est
achevée. 14 sites sont proposés, représentant une superficie de 11 014 hectares soit
1,87% de la surface département ale.



Au cours d’une seconde phase, ces sites ont fait I'objet d’'une consultation locale
visant a valider les périmetres proposés. La troisiéme, consistant a élaborer pour chaque
site un document d’objectifs, est en cours.

Quatre sites sont pour le moment concernés : Moyenne Vallée de I'Oise, Vallée de
I’Aut omne, Mar ais de Sacy et Massif Forestier de Hez-Froidmont et Mont -César.

Monsieur DUFOUR, maire de la commune de Neuville en Hez souhaite avoir des
précisions sur la consult ation menée pour le site faisant I'objet de cette réunion. La DDAF
transmettrales éléments du dossier ala mairie de Neuville sur Hez.

2 - Présentation de la démarche du document d ’objectifs.

M. HANOCQ rappelle les objectifs de la Directive Habitats et la démarche
proposée par la France pour répondre a ceux-ci.

La Directive Habitats est une directive européenne dont le but principal est de
favoriser la biodiversité par le maintien en bon état de conservation des habitats
nat ur els ainsi que de la faune et de la flore sauvages d’int ér é&t communaut air e.

Elle se place globalement dans |'objectif de développement durable en demandant
aux Etats membres de I'Union Eur opéenne d’atteindre cet objectif en tenant compte des
exigences économiques, sociales et culturelles. Pour chacune des six régions
biogéogr aphiques (dans ce cas, le domaine atlantique) entrant dans le champ d’application
de la directive, des sites seront désignés comme Zones Spéciales de Conservation pour
former un réseau écologique cohérent dit réseau Natura 2000.

Pour étre désignés, ces sites doivent héberger des habitats et/ou des habitats
d’espéce d'int érét communaut aire (annexe | et || de la Directive).

Conformément au principe de subsidiarité, la directive laisse aux Etats Membres
le choix des moyens a mettre en ceuvre pour atteindre les résultats escomptés. Ainsi, en
1997, la Commission Eur opéenne a appr ouvé le mémor andum du Gouver nement francais qui
prévoit, en particulier, que la démarche doit étre contractuelle et sarticuler sur la base
d’'un document d'objectifs fixant les modalit és de gestion et les moyens correspondants.

Le document d'objectifs Natura 2000 a donc pour finalité de préciser les grandes
orientations de gestion.

Son élaboration est établie par un opérateur choisi par le Préfet, I'Office National
des Foréts pour le site « Massif forestier de Hez-Froidmont et Mont-César » et
compr end plusieur s ét apes :

- l'analyse du milieu, état des lieux,



- analyse des activit és économiques et sociales,
- diagnostic, évaluation,
- définition des objectifs et des moyens.

Un exemple factice est présent é aux membres du comit €.

3 — Présentation du site.

Monsieur JAMI NON présente rapidement le site d'importance communautaire.
Celui-ci est composé de deux entités, le Mont César et une partie de la forét de Hez-
Froidmont .

La forét de Hez-Froidmont s'étend sur les versants ouest et sud des confins
septentrionaux de la région naturelle du bassin parisien, formant une rupture
géomor phologique importante, dite des « Falaises de I'lle de France ». Le Mont César
constitue quant a lui une butte témoin.

Le relief marqué, associé a la diversité des assises géologiques tertiaires,
induisent une grande diversité d’habitats. Les activités humaines ont également participé
a facgonner ce paysage hébergeant des milieux particuliérement remar quables :

- des habitats forestiers issus d’'une longue histoire forestiére pour la forét de
Hez-Froidmont .

- des habitats ouverts de pelouses et d’ourlets résultant d’'une activit é pastorale
important e jusquau début du siécle dernier (1920-1930).

Ce site est proposé pour intégrer le réseau Natura 2000 pour la représentativité
et 'exemplarité des habitats présents. Deux complexes peuvent étre distingués :

- un complexe dhabitats a dominante forestiere occupant le plateau et les
versants de la forét de Hez-Froidmont : Hétraie calcicole, hétraie - chénaie
neut r ophile, hétraie - chénaie acidiphile et forét rivulaire.

- un complexe thermophile, occupant la lisiére sud de la forét de Hez et le
versant sud du Mont César, ou l'on observe différents éléments d'une
succession naturelle allant des pelouses séches aux fruticées et ourlets pré-
forestiers, puis a un stade forestier caractérisé par la hétraie calcicole seche.

Concernant les espéces de la directive habitats, une seule espéece est présente :
Callimor pha quadripunct aria (Ecaille chinée). M. JAMI NON pr écise que cette espéce est
trés répandue en France. Une série de diapositives a été présentée afin de donner un
apercu des différents habitats présents sur ce site et des différentes activités
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exercées: chasse, exploitation forestiere, activités pédagogiques, touristiques,
récréatives, ...

Suite a cette présentation, Monsieur DUFOUR demande si le classement en zone
Natura 2000 aura une incidence sur l'ouverture de la forét au public et sur les activités
récréatives : promenade, or ganisations de manif estations, ...

Monsieur EPI NAY souhait e également avoir des précisions sur les conséquences du
classement en Natura 2000 par rapport al’organisation de courses d'orientation.

Monsieur JAMI NON rappelle quil existe déja, aussi bien pour le domaine public
gue privé, une réglementation concernant l'accessibilité de ces propriétés et que
I'objectif de la directive n'est pas de mettre « sous cloche » le site. Dans la mesure ou
ces activités sont compatibles avec le maintien en bon état de conservation des habitats,
il Ny apas dintérét ainterdire I'accés, notamment en forét domaniale. Par contre, si une
activité induit des perturbations, des propositions pourront étre faites pour rechercher
un équilibre satisfaisant.

Monsieur WENTA ajoute que l'organisation de manif estations en forét domaniale
nécessite d'ores et déja une autorisation délivrée par I'Of fice National des Foréts.

Monsieur COQUELI N indique également que Natura 2000 n'a pas pour volonté de
geler toutes les activit és.

Madame BERGERON indique quil faudrait d'ailleurs profiter de ce site pour y
réaliser des actions de sensibilisation auprés du public: sentiers d'interprétation,
panneaux...

Monsieur DUFOUR ajoute quil existe pour ce site une réelle opportunité de
valorisation pédagogique par rapport a dautres sites Natura 2000 puisqu'une part
importante se situe en forét domaniale. Des actions d'informations et de sensibilisation
permettraient de responsabiliser les citoyens a une meilleure prise en compte de
I'environnement . L'exemple du probléme des déchets en forét est abordé par I'ensemble
des membres du comit é.

4 — Méthodoloqie proposée pour | ’'élaboration du document d ’objecitifs.

? Déroulement de I’élaboration du DOCOB.

Monsieur JAMI NON présente le tableau de bord prévisionnel pour I'élabor ation du
document d'objectifs (document joint en annexe).

Le mode de fonctionnement du comit é proposé est le suivant :



- aprés chaque réunion du comité de pilotage ou de groupes de travail, un
compt e-rendu sera adr essé a I'’ensemble des membres du comité ;

- pour les prochaines réunions du comité, la convocation sera envoyée 1 mois
avant, accompagnée des document s a étudier et a valider par le comité. Ce délai
doit permettre de faire part des observations a |I'opérat eur avant le comité ;

- pour chaque phase de I'élaboration du document d'objectifs, le comité de
pilot age valide un programme de travail (études, mét hodes..).

Aucune remar que n'est faite sur cette proposition.

? Communication — Concertation

Monsieur Pl A demande si les propriétaires privés concernés par le site ont pu étre
identifiés et quels moyens sont envisagés pour les informer de la démarche.

Monsieur JAMI NON propose , aprés un travail d'identification des propriétaires,
d’envoyer de facon systématique, un courrier d'information aux propriétaires et de leur
demander l'autorisation d'accéder a leur propriété pour réaliser les inventaires
nécessaires a I'élaboration du DOCOB. L'ONF proposera également aux propriétaires de
les rencontrer sur le terrain. Larelation entre l'opérateur et les propriétaires forestiers
pourrait étre réalisée par le biais de réseaux existants (via le CRPF ou le Syndicat des
Propriétaires Forestiers). Monsieur JAMI NON précise que si un propriétaire nautorise
pas l'accés a sa propriété, la cartographie des habitats sera réalisée par extrapolation
(carte géologique, t opogr aphie, phot ogr aphie aérienne).

Monsieur JAMI NON présent e ensuite le plan de communication et de concertation
envisagé. Un document, sous f or me de dépliant, présentant le site et la démarche engagée
sera réalisé. Le comit é souhaite que ce type de document soit diffusé a un large public,
notamment a l'ensemble des résidants des communes concernées et des communes
voisines.

Monsieur BELVALETTE et Monsieur EPI NAY pensent que ce document pourr ait
également étre utilement dif fusé par le biais de fédérations ou d'associations de facon a
sensibiliser I'ensemble des utilisat eurs.

Monsieur JAMI NON souhaite que ce document permette de sensibiliser un
maximum d’utilisat eurs (promeneurs, sportifs, riverains..) et éventuellement de recueillir
leurs préoccupations et leurs attentes. Lorsque le DOCOB sera réalisé, un autre
document de communication sera réalisé.

Monsieur DUFOUR souhaite qu'un maximum d'inf or mations soit donné. | | demande
s'il est envisagé de réaliser des réunions en mairie.



Monsieur JAMINON propose dans un premier temps de réaliser des réunions
d'informations sur le terrain. Des permanences en mairie peuvent également étre
or ganisées si le besoin s'en fait ressentir.

Madame BERGERON insist e sur le besoin d’inf or mations pour les utilisateurs, mais
aussi pour les propriétaires. La communication et la concertation sont les clefs de
Iint égration de la démar che Natura 2000.

Monsieur BELVALETTE demande s'il est envisagé de créer un site | nternet.

Monsieur HANOCQ répond quiil existe un site qui répertorie I'ensemble des sites
Natura 2000 ( ).

Mademoiselle DUGRENOT précise que des informations seront disponibles sur le
site de la DDAF, mais qu’il n'y a pas pour le moment de site spécifique.

* Plan de travail et méthodologie.

Monsieur JAMINON présente le plan de travail et les méthodes proposées pour
inventorier les habitats et habitats d'espéce.

Concer nant Callimor pha quadripunctaria, Monsieur JAMI NON propose de ne pas
prendre en compt e cette espece, commune en France, dans |'élabor ation du DOCOB.

Monsieur HANOCQ précise que les spécialistes scientifiques qui ont proposé les
espéces de l'annexe | | pensaient a une sous espece qui n'est pas présente en France.

Par contre, Monsieur JAMINON propose de faire des recherches
complément aires, notamment pour les insectes (Lucanus cervus, Limoniscus violaceus,
Osmodema eremita) d'intérét communautaire, non inventoriés a ce jour, mais peut-étre
présents.

Monsieur PROBOT pense quil faut également s'intéresser aux chiroptéres (gites
de reproduction dans les cavit és des arbres).

Les transparents présentés lors de la réunion concernant les méthodes
d'invent aires et de cartographie sont joints en annexe.

Monsieur JAMINON demande aux membres du comité s'ils ont des remarques
concernant le plan de travail et les mét hodes pr oposées.

Le comit é valide ceux-ci.



5 — Questions diverses.

Madame ABART demande si des contraintes seront imposées a l'aviation civile ou
s'il y aura une phase de consult ation pour évaluer celles-ci.

Monsieur JAMI NON rappelle que dans la seconde phase d’élaboration du DOCOB,
I'analyse de I'existant (habitats et espéces) et les différentes activités seront croisées
pour évaluer les contraintes et proposer des mesures favorables. Cette démarche se fera
sous forme de groupe de travail associant I'ensemble des gestionnaires et utilisat eurs.

Monsieur DEGOUY pense quil faut effectivement associer tout le monde
(promeneurs, chasseurs, forestiers..) pour trouver le bon équilibre entre préservation et
maintien des activit és.

Suite a plusieurs interrogations sur le probléme des contraintes et des mesures
envisagées, Monsieur HANOCQ rappelle que la voie contractuelle est privilégiée. Les
propriétaires pourront souscrire de fagon volontaire a des contrats dits contrats Natura
2000, qui seront définis dans le document d'objectifs.

Monsieur DUWLLET demande si des moyens financiers seront disponibles pour
mettre en ceuvre les contrats proposeés.

Monsieur HANOCQ rappelle que des fonds seront af fect és pour mettre en ceuvre
la directive.

Monsieur DEGRAUE demande si le document d'objectifs prendra en compte le plan
d’occupation des sols. Aprés désignation d'un site, faudra-t-il réviser le POS ? les deux
document s doivent -ils étre compatibles ?

Monsieur HANOCQ reprend le texte de l'ordonnance : « les programmes ou
projets de travaux, d'ouvrage ou d'aménagement soumis a un régime d'autorisation ou
d’approbation administrative, et dont la réalisation est de nature a affecter de facon
not able un site Natura 2000, font I'objet d'une évaluation de leurs incidences au regard
des objectifs de conservation du site ».

En absence d'autres questions Mademoiselle DUGRENOT, remercie I'ensemble des
participants et léve la séance.

La prochaine réunion du comité est prévue en septembre 2001

Pieces jointes :

- copie de I'ordonnance — 2001 -321.

- transparents projetés en réunion.

- publicité sur le classeur « Gestion forestiere et diversité
biologique » (pour inf or mation).
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du massif forestier Hez-Froidmont et Mont César

5 octobre 2001

Membres présents

elle

=Tz EEX

<
0}
)

Michel ACHEZ
Francois BONAMY
Huguette DEBATISSE
J.J. DEGOUY
Michel DEGRAVE
Roland DELIEGE
Nicole DELPORTE
J.F. DUFOUR
Pastele DUGRENOT
EPINAY

Franck FERRAND
Thierry HANOCK
Jérdme JAMINON
Jérdme MERY
Xavier MANDRET
Christophe PROBST
Virginie SMAGACZ
Sébastien SYS

Luc VERMEERSCH
Marie VANDAMME

Assistaient également a la réunion

M.
M.
M.
M.
Mme
M.
Mme

FOLLIOT-VIEVILLE
GELLEE

LEBAS
MENNECIER
PICARD

VASSEUR
VERHAEGHE

Etaient excusés

Le Conseil Régional
Le Conservatoire Botanique National de Bailleul

Le Centre Régional de la Propriété Forestiere (MMIeHaOphove et Cinotti)
La D.D.E.

Les Ecuries du Mont CésaMme Renard

La Préfecture
Monsieur le [EBputé-Maire de Bailleul sdrhérain, représenté par MBkliege eDegrave

Etaient absents

Le comité régional olympique et sportif

Office National des Foréts

Conseil Général dé®ise— DDVL — BAET

D.D.A.F. de 10ise

Directeur de Chasse Lot Est

Commune de Bailleul

Commune de Bailleul

Manege Saint-Louis - Equitation

Maire de Neuville-en-Hez eeprésentant de Team Oise Org.V.T.T.
D.D.A.F. de 10ise

Comité Départemental de Coursésrikntation

Office National des Foréts

D.I.R.EN.

Office National de§oréts— Direction Régionale de Picardie
Fédération des Chasseurs 'd@i¢e

Office National des Foréts Division de Beauvais
Conservatoire des Sites Naturels de Picardie

Chambre dAgriculture de 10ise

D.D.A.F. de 10ise

Fédération francaise de randonnée pédestre

Syndicat des Propriétaires Forestiers

Propriétaire
Propriétaire
Propriétaire forestier
Propriétaire
Propriétaire
Propriétaire
Propriétaire

Le comité départemental du tourisme équestre

Le district aéronautique de Picardie



Madame le Maire de La Rue saint Pierre

Monsieur le Maire de Hermes

Monsieur le Maire de Saint Félix

L’association des amis de la forét de Hez-Froidmont
Le regroupement des organismes de sauvegard®ide |
La communauté de communes rurales du Beauvaisis

A |'ordre du jour.

- Information sur les outils de financement de Natura 2000
- Point sur la démarche de communication
1°) Les actions réalisées
2°) Présentation du dépliantrformations pour validation
- Point sur linventaire et la cartographie des habitatalidation de la méthodologie

- Elaboration des objectifs de conservation et les pigations de gestionpropositon dune
méthode et de groupes de travail

- Questions diverses

- 0-0-0-0-0-0-0-0-0-0-0-—

Le 05 octobre 2001, a la salle de réunion de la mairie deedasur-Thérain, le comité de
pilotage local Natura 2000 du siteMassif forestier de Hez-Froidmont et Mont-Césgra été
réuni sous la présidence de Melle Pastele DUGRENOT deréztion Départementale de
I’ Agriculture et de la Forét.

Avant l'ouverture de la séance, Melle DUGRENOT présente MonkiEBAS, propriétaire
forestier sur le site, envisageant de créer une atisocide propriétaires. Elle explique’du
est invité au comité de pilotage a ce titre, étlquourra en devenir membre dés lors que cette
association sera créeée.

Monsieur LEBAS demande pourquoi il a été le seul propriétauité au comité de pilotage.

Melle DUGRENOT répond dau départ, Monsieur LEBAS était le seul propriétaire cahinu
site, ses propriétés bénéficiant plan simple de gestion’ &t pourquoi Monsieur LEBAS

a été invité a participer au comité de pilotage a titferimatif. Elle précise que le comité de
pilotage réunit les acteufédérateurslu monde rural, des représentants des divers intéréts en
jeu. Les propriétaires ne peuvent étre membre du comipdalage a titre privé, mais leurs
intéréts sont représentés par le comité de pilotagentee autres, le syndicat de la propriété
forestiere.

Marie VANDAMME explique que le syndicat représente lesrét&de la propriété privée
forestiere, et quéénsemble de ses membres représente 60 % de la surfat@iferprivée
du département.

Mme PICARD, propriétaire, précise que les petits proprigaireulent étre informés au
méme titre que les gros.
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Melle DUGRENOT répond dapres recensement de tous les propriétaires,éthih pas
possible, vu leur nombre de les intégrer au comité deap#otPar contre ceux-ci ont été
conviés a une réunionidformation, et seront associés dans la démarche ldategdre des
groupes de travail. Toutefois, Melle DUGRENOT précise gaglopriétaires intéressés pour
étre présents lors des réunions du comité de pilotage peeamefdire la demande a la
D.D.A.F. Melle DUGRENOT informe également les promiéts que des informations sur
Natura 2000 et le compte rendu des réunions seront prochaihdieponibles sur le site
Internet de la DDAF Dise (http:\ ddafoise.agriculture.gouv.fr).

Elle propose que les propriétaires soient systématiquanfertnés a défaut’étre invités de
la date et lieu des réunions du comité de pilotage.

1/ Information sur les outils de financement de Natura 2000

Monsieur HANOCK présente une série de transparents swutéds de financement dans le
cadre de Natura 2000.

Il rappelle que le documentabjectifs est une proposition dé&tat francais a la Communauté
Européenne pour mettre eauvre la directive habitats sur les sites proposés. nalité du
document est’établir les grandes orientations de gestion, dans untiblge développement
durable, et reste un outil local.

L’élaboration de ce document doit étre réalisée

- en associant’énsemble des usagers et organismes intéressés (habéasts
représentants socio-professionnels, représentants dépaops)

- en tenant compte des exigences économiques, socialesitwteltes, et des
exigences écologiques nécessaires a la conservatiomllest$

Il doit notamment comprendre

- un diagnostic initial du site inventaire des habitats, évaluation détdt de
conservation des habitats, analyse des activités

- une évaluation des projets soumis a autorisation

- une définition des objectifs de conservation, accompagieepropositions
d actions et des dispositions financiéres correspondantes.

L’élaboration du document abjectifs Natura 2000 est confiée a un opérateur technique,
I’ Office National des Foréts dans le cas présent. Letéode pilotage est une instance
présidée par le Préfet, chargée de suiélalboration du documentabjectifs. A lissue de la
démarche et apresalvis du Comité de pilotage local, le Préfet approuve le dentim

d objectifs.

Monsieur LEBAS demande quel est le poids des observatioises par un membre du
comité pour les décisions finales et pense, par aillgues)es propriétaires privés sont dilués
parmi dautres représentants moins intéresséslonne comme exemple la fédération des
randonneurs, qui’a pas les mémes enjeux.

Melle DUGRENOT précise que chaque personne autour de ka teytésente des intéréts
divers. Lobjectif du comité de pilotage est de réun@mkemble de ces intéréts. Concernant
les observations émises, la quantité de représentap&u alimportance par contre, les
argumentations pertinentes sont prises en compte.
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Monsieur HANOCK présente les outils de financement fisalfiles. Il explique que Etat
francais a souhaité engager une démarche contractuejkstien pour atteindre les objectifs
de conservation.

Les mesures résultant déapplication de la directive seront cofinancées par lad&o
européen ‘arientation et de garantie agricofHOGA), cadre du soutien communautaire au
développement rural durable résultant tepplication dureglement de développement
rural (RDR n°1257/99 du 17 mai 1999 du Conseil)F@&MN (fonds de gestion des milieux
naturels du M.AT.E.), le FFCTE (Fonds de financement dastrats territoriaux
d exploitation) et, éventuellementaides des collectivités territoriales.

En application du RDR, la France a opté pour une programmaticdeux niveaux
complémentaires

1- le plan de développement rural national (PDRN) pour finatesemesures de
gestion contractuelle des sites au titre de Natura 2000, eoapir

? des mesures agro-environnementales (contrats territodi@uploitation —
CTE — et MAE hors CTE (champ ’idtervention du Ministere de
I’ Agriculture et de la Péche)

? des mesures forestieres liées a la production, les aidemvestissements
forestiers de production bénéficierontund taux de subvention majoré de 10
% dans les zones Natura 2000 par rapport aux bases pratiquésgdsors
Natura 2000 (champ’iditervention du Ministére deéAgriculture et de la
Péche)

? des mesures de gestion forestiere spécifique au titre deaN2®d00, aide
aux investissements ayant pas de logique de production, ayant trait a la
conservation et dépassant le cadre des bonnes pratiqgestida (champ
d application du Ministere de’dménagement du territoire et de
I’environnement

? des mesures spécifiques concernant des milieux commenles romides,
les landes, les ourlets(champ dapplication du Ministere de
I’aménagement du territoire et denvironnement)

2. les DOCUP permettant’abtenir un cofinancement communautaire pour la
réalisation tactions transversales’&thelle de chaque sitanimation, formation,
SUiVvi....

Monsieur HANOCK insiste plus longuement sur ces mesurestferes, et notamment les
mesures i.2.7. et i.7.2.

.2.7.:

Aides aux investissements destinés a protéger des milieles etspeces liées a la forét.

Financement dans le cadre de Natura 2000 pouvant atteindre 13 dépdases - FEOGA+
FGMN + collectivités territoriales

.7.2.:
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C'est une mesure’a@de aux revenus pour des opérations dépassant le cadre olenka b
pratique.

Cette aide contractuelle est annuelle, accordée sur é& @birou 10 ans), avec un plafond de
120 Euros/ha/an.

Les bénéficiaires peuvent étre des propriétaires, owitiésl dun bail emphytéotique, ou
leurs mandataires, et les communes (forét bénéficiardégime forestier)

Melle DUGRENOT diffuse un document présentant de faconlléétzes différents outils

« Financement des mesures contractuelles de gestiontele®Natura 2000 dans tadre du
PDRN » document du Ministére deaménagement du territoire et denlvironnement, ainsi
gu'une plaquette de présentation générale du P.D.R.N.

Suite a cette présentation, plusieurs remarques sontsemise

Milieux forestiers:

Monsieur LEBAS précise que les mesures de gestion foeediées a la production sont
indépendantes de Natura 2000.

Melle DUGRENOT rappelle que pour les zones forestieresirla2000, ces aides seront
majorées de 10 %, et que de plus les propriétés situées elNatma 2000 pourraient étre
priorisées pour bbtention daides de’Etat.

Monsieur LEBAS demandeikexiste des limites de surface.

Dans le cadre des aides forestiéres liées a la produdliome VANDAMME rappelle que
seuls les propriétaires de plus de 4 hectares y ont drelite RUGRENOT informe le comité
gue cette mesure pourrait étre réduite a un hectare panigtévie de’lAgriculture. Pour les
autres mesures spécifiques a Natura 2000yiarpas, a priori, de restriction de surface.

Monsieur LEBAS demande si une indemnité est prévue pour ca@mpdes atteintes a la
propriété liées dinclusion de parcelles privées dans le périmétre propose.

Melle DUGRENOT répond que,’apres le code deurbanisme, 'inclusion de parcelles
privées dans un zonage reléve de la compétence du mairestepas considéré comme une
atteinte au droit de propriété.

Milieux agricoles :

En ce qui concerne la limité @&ye (55 ans), Europe a signifié a la France’'dun’est pas
normal quil y ait des limites thge pour bénéficierdn CTE. Aussi un décret est-il en cours
d étude. Melle DUGRENOT rappelle que dans tous les cas, Ads dit été reconduites dans
I’Oise

Monsieur HANOCK précise que les CTE sont évolutifs etdpgecontrats orientés seulement
sur le volet environnemental pourraient étre proposes.

Monsieur JAMINON prend la parole pour le deuxieme point alelie du jour.

2/ Point sur la démarche de communication




Monsieur JAMINON présente le compte rendu des réunignfdmnation.

Réunion dnformation le 25 septembre 2001 avec les propriétaires privés

Contenu :

- présentation de la directive, ses objectifs

- présentation de la démarch&thboration du Document dbjectifs
Intérét du site, enjeux

Débat avec les propriétaires

Les observations et questions émises par les propriétaires

- quelle a été la procédure de proposition sur le périmetre du?SIC

- demande dnformation sur la consultation

- une demande ’dxclusion des parcelles privées avait été formulée,
pourquoi na-t'elle pas été prise en com@ie

- quelles sont les conséquences possibles de Natura 2000 sur la chasse et sur
I"exploitation des bois ?

- modalité de sélection dopérateur

Monsieur LEBAS regrette que les propriétaireaient pas été prévenus des inventaires. I
demande comment ceux-ci ont été conduits.

Monsieur HANOCK précise que la proposition de périmetre té& réalisée par le
Conservatoire Botanique National de Bailleul sur la lagskinventaire ZNIEFF, tléments
bibliographiques et’dne analyse des photographies aériennes. Monsieur Harémigepgue

le travail a été fait au 1/100 CO&nsuite, ce périmeétre a fdibbjet dune concertation aupres
des élus et des représentants des organismes socio-professi Le périmeétre initial a été
ajusté en retenant les zones identifiées comme noyad dsir a dire celles qui hébergent des
habitats dintérét communautaire.

Monsieur DUFOUR 'snterroge: la commune de La Neuville en Hez avait rendu un avis
défavorable. Pourquoi celui-ciantil pas été pris en compg

Madame VANDAMME indique que le syndicat des propriétairessioers a émis un avis
défavorable sur le périmetre proposé et rappelld quait été demandédxclusion des
propriétés forestieres privées lorsi CDCS.

Melle DUGRENOT approuve les propos de Mme Vandamme, ehdéadvionsieur Dufour.
Elle rappelle glune consultation des communes de Bailleul-sur-Thérain, uailNeen-Hez
et Saint Félix, a été faite en 1997. Seule la commune déelsille en Hez a délibéré contre
le projet Natura 2000. Or une opposition au projet ne peut papréte en compte, cdiEtat
francais doit appliquer la directive européenne.

Monsieur DUFOUR demande que cette explication soit repdetge le compte-rendu.

Les souhaits :

- respect du droit de propriété

- étre associer a la définition des objectifs et aux propositibastidns et de
gestion

- pas dinterdiction

Les craintes :
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- l'absence de mesure réglementaire est-elle garantie, a court térme,
moyen terme ?

- gue se passera-t-il si les propriétaires ne contractualisenPpas

- représentation des propriétaires dans le comité de pilotage

Monsieur HANOCQ précise que lors délaboration du périmétre (transmis au 1/100 000), il
n'y a pas eu de cartographie fine de réalisée. Il est ppssibl lueur de étude du document
d objectifs, de modifier en marge, le périmetre retenu t@psisseur du trait. Pour cela il est
indispensable dune cartographie fine soit faite afin de localiser m@utient les habitats
d'intérét communautaire. Les modifications éventuelles dimpée pourront avoir pour
objet, a surface sensiblement constante, de sortijpateslles sans intérét ni pour les habitats
guelles renferment, ni pour la gestion du reste du sitediatlure dautres parcelles
intéressantes pour le site.

Melle DUGRENOT insiste sur la notion de marge. Lesnéyels retraits doivent étre
raisonnés a la parcelle et étre justifiés au regard diedetive.

Monsieur LEBAS redemand&ekclusion des propriétaires privés du périmétre.
Mme PICARD demandéexclusion de ses deux parcelles.

Monsieur LEBAS assimile la directive européenne corargrrie projet Natura 2000 a
Jurassic Park, et ne juge pas utile de maintenir une bisté/@&xistante, car il pense’du
faut laisser la nature faire soauvre sans tenir a tout prix a conserver un habitat etistain
moment donné.

Monsieur PROBST explique queest aussi un choix philosophique maintenir la
biodiversité et le patrimoine naturel se rapproche désnacmenées pour conserver le
patrimoine national tel les monuments historiquessites archéologiques.

A cela, les propriétaires privés, notamment Madame PIZAfpondent quis entendent
rester libres de gérer leurs biens comme ils veuleng pas subir de contraintes.

Melle DUGRENOT rappelle dils continueront a gérer leurs biens comme par le pgsse,
personne ne conteste leur role et leur respectedgitfonnement, mais qu'alenir ils auront

des propositions, accompagnééaides financiéres, pour encourager une gestion préservant
les habitats et pour mener des opérations qui vont au-deldodees pratiques de gestion afin
d'améliorer ou de développer le rble écologique de leur f@ét propositions seront
contractuelles, les propriétaires ont la liberdéhérer ou non a ces contrats.

Mme PICARD et M. LEBAS évoquent le centreedfouissement technique qui se trouve au
pied du Mont César : pourquoi un projet Natura 2000 sur un siteclasisqlon a accepté
I"installation de ce centréehfouissement technique, et bientét son exteridion

Monsieur HANOCK répond que la déchetterie a été instali@mt la mise emauvre de
Natura 2000 et dune étude ‘dmpact a été réalisée préalablement a son instailatiauil
en sera de méme pour une éventuelle extension.

Monsieur LEBAS souhaite ¢gon parle de’brticle 6: que se passeral dans 6ans?

(L’article 6 impose aux états membres une obligation de aésulia crainte des acteurs du
monde rural est den cas de sous-réalisation des objectifstat impose des contraintes
réglementaires).
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Monsieur HANOCQ répond gau bout de 6 ans (durée du DOCOB), une évaluation sera
réalisée pour proposer un nouveau documenbjectifs. Si la démarche document

d objectifs» et son application contractuelle ont été réussiest i peu prés évident’glie

sera reconduite enétat. Sinon il faudra analyser les raisons’dehec et proposer un autre
document. Quant a savoir si une politique plus réglementaineira remplacer la politique
contractuelle, personne ne peut effectivement préjugerurafoi de la politique
gouvernementale dans 15 ou 20 ans.

Melle DUGRENOT fait une remarque personnelle, pragmatigae.éalisation du DOCOB
dépendra de sa qualité, et donc de la qualité du travailédelisle comité de pilotage. Elle
invite tous les participants a travailler en synergie.

Monsieur DUFOUR demande quel sera le montant du finandgmoen ce site.

Monsieur JAMINON répond que'est a définir dans le documentobjectifs via tout un
travail dévaluation des colts des mesures proposées et de leuilifaigay rapport aux
financements possibles.

Monsieur LEBAS renouvelle sa demandextlusion des propriétés privées.

Melle DUGRENOT expliqgue que’dn ne peut pas modifier les périmétres sur simple
réclamation, car ils ont été transmis urope, mais les points de blocage seront transmis au
Préfet. Elle ajoute quéHtat francais recoit une forte pression deulope. Celle-ci menace
de conditionner les fonds structurels a la transmisdiem listes de sites conformes a la
directive «Habitats» (notamment les aides aux gestionnaires desuxili¢.

Réunion dinformation le 2 octobre 2001 avec les habitants de la commune Neunalle en
Hez

Monsieur JAMINON précise que, pour le moment, seul le mdedeuville enHez a
souhaité organiser une réunion publique. Il renouvelle tasitefo proposition 'énimer de
telles réunions si’dutres mairies le sollicitaient.

Monsieur DUFOUR fait savoir que les habitants sontugenombreux et se sont fortement
intéressés au sujet.

Contenu :

- présentation de la directive, ses objectifs

- présentation de la démarch&thboration du Document dbjectifs
- Intérét du site, enjeux

- Débat

Les principales conclusions :

- besoin dinformation et de concertation

- forte «appropriation du site, valeur «affective et patrimoniale

- souhait de bien intégreténsemble des activités au documénbgkctifs et
de garantir leur pérennité, crainte importante de fermeture du site au
public ou dune réglementation importante

- valoriser ce patrimoine et sa préservatiordéveloppement 'dctions
pédagogiques

Monsieur DUFOUR rappelle quéinquiétude majeure des propriétaires et des usagers reste
I’absence de certitudes polavMenir, notamment en terme de libertésédge.



Le dépliant de communication

Il est demandé aux personnes de faire état de leurs remguguesa ce document

Sur le document luinéme: Monsieur LEBAS 'sappose a ce que soit mentionnée la phrase
englobant les propriétaires privés dans cette actiors gliils n’ont pas été consultés

Monsieur PROBST quant a lui estime que la petite phradeiesstrédigée car dpportunité
est belle et bien la pour ceux qui souhaitent la saisir.

Monsieur LEBAS souhaite quiakcueil du public soit fait en forét domaniale, et que seiti
clairement expliqué aux promeneurs. Le document devialtedirs délimiter le site public et
les foréts privées.

Monsieur MERY demande une simplification des termes damsdsure ou la plaquette est
destinée au grand public.

Sur la diffusion de ce documernit est proposé que ce document soit diffusé a un large public
dans les communes concernées et par le biais desatissi(sports, chasse, randonnées,
V.T.T., etc.).

3°) Point sur’linventaire

Monsieur JAMINON fait le point sur état davancement

- la prospection domaniale est terminée
- la prospection privée est faite partiellemefgs parcelles non prospectées sont en
attente dautorisation des propriétaires.

La synthése dedtude typologique des habitats et la méthdésaduation des habitats sont
présentés aux membres du comité (document envoyé avamiité)c

Madame VANDAMME demande si une description des sols aréadéisée. Monsieur
JAMINON précise qu€ étude typologique des habitats comprenait une descriptioroidest s
des humus. Ces analyses sont effectivement importgotas appréhender dcologie des
habitats forestiers, et éventuellement décéelévahtuelles perturbations.

Le traitement des données 'aitle dun systeme 'ihformation géographique sera réalisé
courant novembre. Un envoi aux membres du comité de gldeecal début novembreéuhe
premiére version de la partie analytigue du documefijettifs est envisagé. Fin novembre,
le comité de pilotage pourrait se réunir sur le terrain pooir un apercu des habitats et des
enjeux de conservation.

4°)Elaboration des objectifs de conservation et des piggiions de gestionproposition
d’une méthode et de groupes de trayvalil

Madame PICARD fait remarquer que les documents de trawalés sont trop compliqués
Les mairies se sententirondées dnformations» et ne les comprennent pas.

Monsieur HANOCQ explique que le comité de pilotage a besoitmadeiller sur des bases
scientifiques et que de tels documents sont nécessairémaanx du comité de pilotage.

Melle DUGRENOT rappelle que le comité de pilotage rasseméts personnes représentant
des intéréts divers et ayant des compétences différentedintérét de ce comité est de les
mettre en commun pour écrire le documepbgkctifs. Elle comprend que certains documents
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puissent étre incompréhensibles pour certains, mais expligudautres savent les analyser
et les critiquer. Elle ajoute §line faut jamais hésiter a interpeller les autres bremdu
comité lorsque’bn se sent dépassé afin de suivre les débats.

Monsieur JAMINON explique la constitution des groupes de trkallay avait plusieurs
approches possibles par habitat, par activité (sylviculture, chasse, accusports,
promenades, etc), par zone géographique (selon le statut foncier,.tc

Finalement, la proposition peut étre celle du croisemertes approches.

Ainsi, il se dégage quatre groupes de travail

Gl  Seéquence calcicole et thermophile :

Enjeux majeur de conservation (intérét / menaces nasrlhumaines

Des pelouses aux boisements calcairdss habitats’thtérét communautaire
en lien dynamique

Diversité @ gestion et'disages

G2  Gestion forestiére et habitats forestietintrét communautaire
concilier objectif de production et de préservation
(hétraie de’bsperulo-fagetum, hétraie déllici-fagion)

G3  Habitats associés et habitats forestiers ponctuels, Habitaspéce
(sources incrustantes, lisiéres, aulnaie frénaie rivulaire)
« Foyers de biodiversité
« Niveau de prise en compte actuel faible
« gestion fine, spécifique
G4  Activités diverses (usagers au sens large) / objectifs mseceation
Se réunit suite aux conclusions de G1 G2 et G3
Equilibre entre activités et objectifs de préservation
Relevé des inadéquationpratiques actuelles / objectifs de conservation
Contributions possibles pour atteindre les objectifs mpéppar G1 G2 G3
Mesures thccompagnemerdt envisager communication, actions pédagogiques

Monsieur JAMINON demande si les membres dapil ont des contraintes
particulieres temploi du temps pour organiser ces réunions. 'Bhsénce de réponse, il
propose tenvoyer une invitation ddnsemble des participants au comité de pilotage fixant
les dates et les lieux de réunigna charge pour eux de choisir les groupes de travals qu
souhaitent suivre.

4°) Questions diverses

Monsieur PROBST demande que soit explicitée la valeur alaisabs ouverts (pelouses du
Mont-César), page 3 et page 6 des documents qui sont prévus em a@andocument
d objectifs.

Monsieur DUFOUR demande que soit bien précisé sur le caraptii le nom des personnes
excuseées et les personnes ou organismes absents maicosés.

En labsence '‘dutres questions ou commentaires, Melle DUGRENOT Eegance.
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Mme SOLEILLE ouvre la séance et demande s'il y a dearggues sur le compte-rendu du dernier comité de
pilotage.

M. LE BAS souhaite avoir des complémentsnfdrmation. Il demande qui juge de la pertinence des
remarques et ne comprend pas pourgaid de la mairie de La Neuville-en-Hezawait pas été pris en
compte.

Mme SOLEILLE expligue que’est son réle ‘d@rbitrer les discussions du comité de pilotage en tant que
représentante du Préfet d®ike. Elle rappelle que les périmetres ont été définik98@ lors des comités de
concertation et de suivi. Les communes ont été copsuftér le périmétre. Or, le conseil municipal de La
Neuville-en-Hez a délibéré contre le projet Natura 200@esuiel le Préfet'm pas de pouvoir.

Note de la DDAF Depuis le décret de novembre 2001, les modalités de consultatioré affiées afin

gue la motivation soit une obligation aussi bien pour les communes que’ ptatr(tela veut dire que le
Préfet ne peut accepter ou rejetéadis dune commune sans en donner la raison et que les communes
doivent elles aussi de leur coté motiver leur avis).

M. HANOCQ précise que le travailétriture du document dbjectifs se fait en concertation lors des groupes
de travail ou des comités de pilotage, avec prise en cataptavis.

M. LE BAS proteste et menace de faire suivre une pétitioPréfet. Mme FAIVRE abonde dans son sens.

Des remarques seront intégrées dans le dernier complie-#n sujet du document de communication, il sera
mentionné que M. LE BAS goppose a ce que soit mentionnée la petite phrase englebgniopriétaires
privées dans cette actionau lieu de «egrette la petite phrase».

Note de la DDAF : dans le compte-rendu du comité de pilotage du 05.10.0DME R été mentionné
comme absent, alors qus’ était fait représenter par MM. Deliege et Degrave. (cettewgrsera rectifiée).

1 — CONCLUSION DES GROUPES DE TRAVAIL

Quatre groupes de travail se sont réunis entre janviévrigr 2002.

G1 : Gestion forestiére et habitats forestiers ‘dntérét communautaire.

Concernant les habitats forestietrsrét communautaire, le groupe de travail a conclu queaalevaient
continuer a répondre aux attentes des propriétaires (proaluctiasse, loisirs..) tout en maintenant intact les
potentialités des habitats et en maintenant, voirgugmentant la biodiversité. M. JAMINON précise que cet
objectif est déja plus ou moins poursuivi sur le site, &t fauit donc poursuivre les objectifs actuels, sachant
qgue des évolutions modérées des pratiques actuelles et d@es acimplémentaires peuvent permettre
d améliorer la valeur patrimoniale de ces habitats.

- formation, sensibilisation (de tous les acteurs)
- promouvoir les bonnes pratiques de gestion
- proposer des actions allant au-dela des bonnes pratiques

Mme VANDAMME déplore qlun ensemble de discussions parallélest ipas été repris dans le compte-
rendu, notamment au sujet des aides forestieres pour lpsépames de moins de quatre hectares, soit la
moitié des propriétaires du massif. Elle souhaite obtigsrinformations du Ministere dainénagement du
territoire et de’kenvironnement (MATE) sur le financemenédaircies non rentables et aborde le probleme de
la responsabilité civile (arbres morts, flots delligsement).

M. HANOCQ répond a Mme VANDAMME que les aides forestéeela production pour les propriétés de
moins de quatre hectares restent du champ du Ministéragtedlture et de la péche (MAP) et sont non
éligibles. En ce qui concerne les aide&rvéstissement, il peut étre pris en compte deux flo® loectares.
Les petits propriétaires pourront avoir une aide au revaouc@s par cas) pour des financements hors
production, aprés une expertise agréée pour signifiek gjagit dun investissement sans rentabilité (par
exemple, les éclaircies).

Mme VANDAMME demande si le MATE prend en charge des g certes dans un but écologique, mais
également productives (feuillus), et si les propriétairesndims de 4 hectares bénéficient de cette prise en
charge?



M. HANOCQ répond gia ce jour on attend une circulaire plus précise du MATE.

D’autre part, en ce qui concerne la responsabilité ciles5IANOCQ répond gl n’a pas été prévu aides
spécifiques.

Mme VANDAMME expliqgue que si un propriétaire ne peut pas smger de sa responsabilité civile, il lui
sera difficile de laisser des ilots de vieilissement

M. HANOCQ répond que si le propriétaire souhaite une dideyia prouver par une expertise (a sa charge)
gu'il s’agit bien dune mesure écologique induisant un surcodt ou un manque a gagmerrémarque de M.
LE BAS, concernant dbligation de résultat déalticle 6, il explique qui est donc impératif que le document

d objectifs définisse les mesures au plus pres du terrainptamment les groupes de travail, afitilgquy ait

pas de problémes.

A la demande de M. CAYEUX, M. HANOCQ rappelle’tjs’ agit dune directive européenne de 1992, suite
a laquelle les états membres doivent définir une lissgtee et les mesures de conservation. La désignation de
sites se fait avec la consultation des communes, réalsation du document abjectifs avec le comite de
pilotage.

Mme SOLEILLE précise que la directivdnpose aux états membres, chacun choisissant sa mgbodia
mettre en application ; la France a choisi la voigramtuelle.

M. BOCQUILLON sen félicite.

Mme FAIVRE aimerait connaitre le contenw contrat pour se prononcer sur le maintien ou nonatesii
vieillissement.

Mme SOLEILLE suggére de passer en revue dans un premier lesnpstions proposées. Dans un second
temps, lopérateur fournira des éléments au comité de pilotage pquogmodes contrats.

M. JAMINON fait part des autres remarques du C.R.P.F.

- verso £*page du compte-rendu du groupe de travail du 28.01d@)cernant les causeside
modification du cortége floristique et faunistique.

? Sur substrat sableux et acide, untie réguliere mono spécifique de hétre a des
conséquences voisines uh enrésinement: litiere importante a décomposition tres lente
entrainant une acidification. Il faut effectivementhercher a maintenir des peuplements
mélangés (hétre, chéne, sorbier...) sur ces statior®rrespondent a la hétraie acidiphile
atlantique a houx.

? La plantation de chéne rougsAthérique (ou de toutes autres essentesgihe exogene)
constitue une substitutioriessenceau dépend de la composition typique et naturelle
des peuplements forestiers.

- page suivante, réflexion sur la taille des unités a régéné faut préciser qul s’'agit des foréts
domaniales (grandes unités de régénération)

- page 6, croquis, politique de gestion a priviégier et a inciter sur le siteupprimer de la
derniére proposition le termergstauration et remplacer par tkansformation volontaire.

Les compte-rendus seront reformulés et renvoyés.

G2 : La place des habitats associés slenilieux forestiers, habitats forestiers ponctuels marquables et
habitats d'especes dans le contexte socio-économiquesda.

M Jaminon rappelle que la conservation de ces habiaistittie un enjeu important compte tenu de leur
intérét pour leur contribution a la diversité biologique iie. ©r, ces habitats ne sont pas suffisamment pris
en compte pour le moment. Il conviendrait de mettre aneptles actions spécifiques (sources, aulnaies,
ourlets) et évaluer les coltedtretien et de restauration.



G3: Les pelouses calcaires du Mont César et leur enviroeament

M. JAMINON expliqgue que la valeur écologique importante tmmtout aux 20 hectares de pelouses gérées
par le Conservatoire des sites naturels de Picardie pblitjue de préservation est déja engagée, et il faut
poursuivre cette action. La priorité doit étre donnée @elguses rases (fauchage). Il faut travailletéé

d une mise en place de paturage sur le site et contré@ntée des ligneux sur les lisieres qui colonisent les
pelouses rases.

Il est évoqué un lancement de procédueemgnagement foncier sur le site. Iy a 10 a 15 petitgwiptés sur
une trentaine’'dthectares, avec possibilités$dhange entre les locataires selon volonté des praip&t

Dans ses remarques, le C.R.P.F. a demandé si le laricdnnee procédure’dménagement foncier sur le
Mont César est bien adapté aux objectifs de consenvdie habitats associés aux milieux forestiers.

M. JAMINON explique quil ne sagirait pas tun remembrement de grande ampleur. Il faut faire un passage
régulier tous les 4 a 8 ans pour maintenir une structureti@ebas arborescente étagée. Le morcellement rend
difficile cette préconisation. Il considére quenhénagement foncier est une des solutions sur la.lisiére

Mme SOLEILLE reconnait que la remarque du C.R.P.F. esinpete dans le cadre du remembrement
agricole, mais rest pas slire que ce soit le cas dans le cadt&.@lIF. (échange et cessiotintmeubles
forestiers). Si cette préconisation est retenue,audfa certainement faire une animation auprés des
propriétaires et lancer les mesurtdbkysa une volonté (échange amiable, usucapion, redmtaens vacants

et sans maitre, etc).

Mme SOLEILLE propose que le responsablarénagement foncierdela DDAF vienne au prochain comité
de pilotage expliciter cette procédure. Une note 'switil « aménagemerfoncier»serajoint a la prochaine
convocation.

G4 : Attentes et implication des usagers dans la conseti@n du site

Mme SOLEILLE fait part dune remarque du C.R.P.Fsur le compte-rendu du groupe de travail du
06.03.02, le C.R.P.F. souhait€ ijsoit mentionné que les discussions ne concerneria fat privée.

Cette demande est acceptée.

M. JAMINON confirme quil n’y a pas volonté de remettre en cause les droits de pasaspges existants
dans les zones ouvertes au public. Une activité raisodaéla cueillette ne semble pas préjudiciable aux
habitats. De méme, la chassest pas remise en cause, elle éaildurs nécessaire a la gestion des milieux et
conservation de'équilibre faune-flore.. |l serait souhaitablantpliquer de fagcon durable les associations
sportives et socio-culturelles a la démarche engagée.

Il propose de réfléchir a une information du public, des oégpits, prévoir une information dans les
communes (panneaux, sentietimtérprétation ou autres outils).

Cueillette: A ce sujet, M. JAMINON confirme quéaltorisation de cueillette de houx ou de mousse a but
commercial est a demander @.N.F. Cela permet le contrble dedtivité et évite’rrachage brutal.

M. VERMEERSCH craint quédutorisation rentraine un risque de cueillette des plantes rares.

M. BOCQUILLON souhaite que soit confirmé’gun’y a pas de remise en cause des tolérances existantes
pour les particuliers. Ce souhait est accepté.

M. JAMINON confirme le maintien deduverture de la forét domaniglale plus, il faudra déterminer la
pression actuelle sur les habitats, afin de limitecaleéchéant, les autorisations.

Mme FAIVRE demande g existe un listing O.N.F. pour les cueilleurs de houxesuramasseurs de mousse.

M. JAMINON confirme quil existe, et glun contréle est assuré par les gardes forestiers. Efega®judice
sur les habitats (intéressant faciés de houx enderétez), le comité de pilotage pourrait proposer de ne plus
autoriser la cueillette.

Mme SOLEILLE Iui demande de faire une évaluation simplact de la cueillette massive, afin que les
membres puissent se prononcer.

M. VERMEERSCH indique que sa fédération interdit déja ldletie dans les zones protégées.

Engins & moteur Mme FAIVRE objecte dil n'y a pour linstant aucun contrdle sur les entrées massives de
4XA4...

M. JAMINON rappelle que'interdiction des engins & moteur sur les chemins commuws®afait par un arrété



du maire. Sur la forét domanialéest interdit. Reste le problem&adoir les moyens de surveiller.

Les membres du comité de pilotagacsordent pour dire gifaut mentionner clairement dans le document
d objectifs que les engins a moteur sont strictementditéedans le périmétre Natura 2000.

Sensibilisation des forestierdV. JAMINON rappelle que la remise en état des chedtitsse faire apres la
fin d’exploitation des bois. Les exploitants disposénhddélai de deux ans pour réalisexploitation. Aprés
discussion entre les membres, il apparait difficile diiré ce délai, car en casirdempéries ou autres, le
délai sera trop court eekploitant se verra infliger des pénalités de retard.

Mme VANDAMME fait remarquer que si un propriétaire imposecahier des charges plus contraignant a
son exploitant, le bois sera acheté moins cher.

Mme SOLEILLE propose de gardéidée dune sensibilisation des exploitants dans le sens digilance
sans toucher au cahier des charges. Toutefois, elle propessoit étudiée la possibilité de donner un bonus
aux exploitants &ertueux» qui remettent les chemins en état dans un délai plus ¢oconviendra alors de

se rapprocher, entre autres, du Conseil Général pour étattiepossibilité.

Information dans les communes et surveillance du site groupe de travail pense’djsera nécessaire de
réunir un comité de suivi une fois par an. Mme SOLEILhfgrime que le décret rend obligatoir@askocier le
comité de pilotage au suivi du site.

En ce qui concerne la surveillance du sitesicune question de moyens

Servitude aérienneM. MIARA explique que les servitudes aéronautiques coroérsurtout’urbanisme et
servent a protéger les trouéésrivol contre les obstacles de grandes dimensions batlesents. Il iy a pas
beaucoup de servitudes sur le site. A une question sur lgdadgakéroséne, M. MIARA souligne’ds’ agit
d' une légende le kéroséne codte cher, et il nagt pas de le larguer. Céest vrai qlen cas de prdéme
exceptionnel sur de gros aéroports comme Roissy.

2 — EXAMEN DE LA PREMIERE PARTIE DU DOCUMENT BJECTIFS

M. GUEVEL a des remarques diverses sur la formulatioleseddressera par €crit.

Il informe que le bail emphytéotique de 50 ans au profit dus@watoire des Sites Naturels de Picardie pour
la partie de la pelouse en pinéde classée en Espace@assé, est en contradiction avec le Plan simple de
gestion signé avec la commune de Bailleul-sur-Thérain.

Mme SOLEILLE propose une réunion de travail entre le.\CFS et la D.D.A.F. pour discuter de cette
incohérence qui existe aussi suawtres sites, et dépasse le cadre de Natura 2000. Elle pyéeisie
classement a été fait en Espace Boisé Classé sui\olonté de protéger le site, mais que cet detdtrpas
toujours adapté. Le comité de pilotage sera tenu inforri@wncée des travaux.

Mme SOLEILLE fait part ensuite des remarques du R.O.Sd@. w8e erreur et deux informations
complémentaires

- I'hellébore fétide est une plantes®z rare» et non «res rare». Ce sera rectifié.
- Le taupin violacé a été observé en forét de Hez.

- Le barbot — osmoderma eremita, plus connu sous le nguquke prune, a été signalé a Gournay-
en-Bray et dans la forét de Compiegne. Le site de Hepwee entre les deux.

Ces informations seront intégrées dans le documebfettifs.

Le R.O.S.0. est surpris de la volonté (page 46) de promoliutilisation du bois énergie (chaufferies
collectives). Mme SOLEILLE fait part de la positionld&DEME : le hlan écologique du bois énergie est, au
pire, nul car’larbre coupé sera remplacé par un nouveaestda raison pour laquelle le bois est qualifié
d énergie renouvelable.

Dans le chapitre ®bjectifs de conservatios, le R.0.S.0. souhaite ‘qune liste imitative de produits agro-
pharmaceutiques éventuellement utilisables soit définie ldasadre de Natura 2000.

Mme VANDAMME précise que’utilisation de produits agro-pharmaceutiques est extrémelingtée,
guelquefois lors des plantations ou pendant les deux preraigréss.

M. JAMINON répond que la liste est faite selon la régletation, et que la lutte mécanique (qui est



finangable) peut remplacer la lutte chimique.

Mme SOLEILLE demande que le documenblgectifs fasse référence a la notioragtément pour les
produits qui seront effectivement validés.

Mme SOLEILLE fait part des remarques du C.R.P.F. au sujptajet de document’ dbjectifs.

Remarques générald_e C.R.P.F. pense Guest prématuré de proposer des préconisations de caotiserva
tant que les enjeux socio-économiques ne sont pas déiermiime SOLEILLE répond que la réflexion a été
intégrée dans les groupes de travail (cf. compte-rendus,quea toutefois un travail deriorisation reste
effectivement a faire et gupourra avoir lieu une fois les enjeux débattus.

Page 18- menaces — vulnérabilité$1. CINOTTI estime gll n’y a pas de fondement scientifique a la phrase
« les plantations de résineux détériorer 'lhabitat». Le comité de pilotage décide de remplacer la mention
« plantations de résineuxpar «plantations de substitution

D’autre part, la phrase Une exploitation importante peut conduire a un appauvrissememedplement
forestier» est supprimée.

Page 21 — menaces — vulnérabilitdd. CINOTTI propose de rengrer la phrase desenrésinements..
éviter» par: « La monoculture de hétres ou de résineux en peuplements dresigisamment éclaircis est a
déconseiller. En réduisant fortemenéclairement, elle perturbe le fonctionnement des hurdimsinue
I"humification des litieres et entraine, lors de la reisdumiére tardive, une minéralisation brutale desdi
mal humifiées, une acidification du sol et un appauvrissedeta flore».

Cette proposition est acceptée.

Page 21 — valeur écologique et état de conservalbrCINOTTI estime que ce paragraphe fait appel a deux
notions antagonisteda biodiversité et la naturalité. Il demande que Saitprimée les phraseslLe degré de
naturalité... essences introduites Aprés discussion au sein du cdgénide pilotage, les membres présents
estiment qul n'y a pas de contradiction dans cette page pour ce cas. aseptst maintenue. Kinotti
demande que soit joint au compte rendu un document conceensuiiet (en annexe).

Méme remarque pour la page 26.
Page 1Q Il faut mentionner disieres exposition sud au lieu de disieres sucb.

M. LE BAS demande a quoi correspondent les numéros delparddl JAMINON répond qul s’agit des
numéros de parcelles O.N.F., numéros différents des lparcallastrales. Ce sera précisé dans le document
d objectifs.

M. LE BAS souhaite que soit supprimé le grand capricornay gyias été observé sur ce site

M. HANOCQ propose dil soit mentionné au documentadbjectifs que le grand capricorne existe dans
d autres massifs proches, maia pas été observé en forét de Hez. Cette propositiaceptée.

3 — EXAMEN DES OBJECTIFS DE CONSERVATION ET DES A@NS A METTRE ENCEUVRE

M. JAMINON précise que ce document résulte des réfleximssgroupes de travail. Il constitue une base
pour approfondir les éléments dans les prochains groupeavad. time SOLEILLE propose aux membres
de faire parvenir leurs observations a la DDAF.

M. HANOCQ demande que soit rajoutée une mention '&iatl de conservation des habitats iatifulé
« Objectif A» du sommaire.

4 — QUESTIONS DIVERSES

Mme SOLEILLE informe que le plan du site est disponibleessite Internet http:/ddaf.agriculture.gouv.fr

Suite a une réclamation des associations sportivesnp@e® qui ont été oubliées sur le document de
communication, M. JAMINON confirme ¢elles seront mentionnées sur la prochaine plaquette.

A la demande de Mme FAIVRE sur le nombre des écogarde£EMET-BRUN répond dils sont au
nombre de quatre.

En Fabsence '@utres questions, la séance est levée.



.
Vous pourrez adresser vos remarques sur le docunujedtifs et le compte rendu jusqu 26 avril 2002.

Annexe au compte rendu du comité de pilotage du 29 mars 2001

Document transmis par Kinotti (CRPF) sur les notions de naturalité et de berdité, extrait du site
http://www.reserves-naturelles.org/cnpn.html

Recommandations du Conseil national de la protectioa datlure pour la préparation des plans de gestion de
réserves naturelles.
(validées lors de la réunion du comité permanent du CNPN de@2mbre 1999)

3) Naturalité et biodiversité

Ces deux grands principes doivent guider' la gestion, masiit parfois difficiles a concilier.

Du débat qui a eu lieu le 25 février 1998 au CNPN sur la naéynakst ressorti que cette notion était difficile a
définir et ne pouvait pas étre prise dans un sens abs@pluiEdt comme une valeur relative : on peut tendre vers
plus ou moins de naturalité. En effet, il n'existe praticgmt plus d'espaces ou de milieux non modifiés par 'homme,
au moins en
meétropole.

Certains espaces trasthropisés peuvent revétir un grand intérét patrimop@b(ses méditerranéennes) et, par
ailleurs, certains espaces ne peuvent conserver uétigige grace a des interventions fortes (exemple: Rog}C

Il serait plus juste de parler de valeur patrimoniale. oig, pour les protecteurs de la nature, le mot nattiesit
un mot fort et porteur de sens, auquel ildfficiie de ne pas se référer.

Le maximum de naturalité doit étre recherché dans aeve naturelle, pour le fonctionnement de I'écosystéme
convient en particulier d'accepter les conséquencesé@esdimatiques (sans chercher a les corriger) etrsenger
et restaurer s'il y a lieu la dynamique hydrographique.

Toutefois, une gestion conservatoire appropriée, poueamduire a unartificialisation ponctuelle, apparait parfois
indispensable pour préserver certains milieux remarqugidésuses calcaires) ou certaines especes liées autescti
humaines.

Rechercher plus de naturalité peut conduire a diminueodivbrsité. A l'inverse, rechercher la biodiversitéaign
systématique conduirait au jardinage ou, a l'extrémet@tiuction d'espéces non autochtones.

Le gestionnaire de réserve doit ainsi déterminer unl ggfotilibre entre ces deux principes, en les confrordart
réalités de terrain et en visant a la fonctionnaléé écosystemes.

La non-intervention peut étre un choix de gestion, afvakiation de I'état de conservation des milieux et des
espéces présentes. Le role du gestionnaire se boregalarsuivi scientifique régulier a long terme .

L'idéal est d'entretenir et de conserver les différetiddes de la succession végétale et de la dynamiqudleanre
général, dans un triple souci :

+ de conservation optimale de la biodiversité

+ de témoignage pour mieux comprendre cette évolution

« enfin de présentation pédagogique
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Compte-rendu de la réunion du
COMITE DE PILOTAGE du

du 24 mars 2005

AFODHEZ (Association des Amis de la Forét de Hez-Froidmont)

BOCQUILLON Jean-Claude ROSO (Regroupement des Organismes de Sauvegarde de I'Oise)

CARRERE Gratien
DEBATISSE Huguette
DEGRAVE Michel
GARNERO Vanessa
HERMANT Francois
JAMINON Jéréme
LANCESTRE Valérie
LEBAS Jean Pierre
MORIN Francois
MULLER Marc

PARIS Laurette
PENET-BRUN Michael
PEYRAUD Jean-Pierre
PILLON Sylvain
ROUDIER Régis
TISSERANT Régine
VERMEERSCH Luc

Etaient excusés :

L’Aviation Civile

La Chambre d’Agriculture
Le Conservatoire National Botanique de Bailleul

Le Comité Départemental de I'Oise de Course d’Orientation
LaF.D.S.E.A.
La Sous-Préfecture de Clermont

Ordre du jour :

aORkwh -~

Mairie de Bailleul sur Thérain

DDAF (Direction Départementale de I'Agriculture et de la Forét)
Mairie de Bailleul sur Thérain

CSNP (Conservatoire des Sites Naturels de Picardie)

DIREN (Direction Régionale de I'Environnement)

ONF (Office National des Foréts)

DDAF (Direction Départementale de I'Agriculture et de la Forét)
Syndicat des Propriétaires Forestiers

ONF (Office National des Foréts)

DDE (Direction Départementale de 'Equipement — arrondissement de Beauvais )
ROSO (Regroupement des Organismes de Sauvegarde de I'Oise)
Communauté de Communes Rurales du Beauvaisis

DDAF (Direction Départementale de I'Agriculture et de la Forét)
CRPF (Centre Régional de la Propriété Forestiére)

CDTE (Comité Départemental de Tourisme Equestre de I'Oise)
CROS (Comité Régional Olympique et Sportif)

CODERANDO 60

Examen de la synthése globale de 'évaluation de I'état de conservation

Définition des objectifs de conservation et hiérarchisation des actions

Descriptif des actions qui peuvent donner lieu a un contrat Natura 2000

Réflexion sur les bonnes pratiques sylvicoles et sur I'élaboration d’'une charte Natura 2000
Questions diverses
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Huguette DEBATISSE ouvre la réunion en remerciant les participants de leur présence et rappelle que le
comité de pilotage ne s’est pas réuni depuis le 14 février 2003 suite au gel budgétaire de 2003-2004.
L’opérateur a repris les travaux d’élaboration du document d’objectifs en janvier 2005. Elle laisse la parole a
Jérdme JAMINON pour présenter son travail sur I'estimation de I'état de conservation global des habitats sur le
site, la définition des objectifs de conservation ainsi que les propositions de mesures de gestion.

Jérbme JAMINON rappelle que linventaire des habitats mené en 2002 et 2003 avait notamment pour but
d’évaluer la représentativité des habitats de la directive sur le site. Toutefois, il ne faut pas oublier que les
actions prioritaires sont définies a I'échelle du réseau européen Natura 2000.

1 - EXAMEN DE LA SYNTHESE GLOBALE DE L’EVALUATION DE L’ETAT DE CONSERVATION

1.1. - ESTIMATION DE L’'ETAT DE CONSERVATION DES HABITATS AU NIVEAU DU SITE :

Il n'existe pas de méthodologie type pour évaluer I'état de conservation des habitats. L'opérateur a retenu trois
criteres :

Typicité de I'habitat :

Evaluation de I'état de conservation selon 3 niveaux :
| — structure excellente ;
Il — structure bien conservée (pas forcément due a la gestion pratiquée) ;
[Il — structure partiellement dégradée.

Degré de conservation des fonctionnalités :
| — perspectives excellentes
Il — perspectives bonnes
[ll — perspectives moyennes ou défavorables

Possibilité de restauration :
| — restauration facile
Il — restauration possible avec un effort moyen
[l — restauration difficile ou impossible

Prenons le cas du Mont César :

Compte tenu de I'envahissement par le tremble des pelouses tres rases entretenues par les lapins (il
peut y avoir une évolution rapide en fonction de la population de lapins), les perspectives de conservation
sont évaluées au niveau Ill, donc moyennes voir défavorables.

La combinaison des trois éléments donne un statut de conservation du site codifié de A a C qui permettra
de cibler les possibilités d’évolution et les pratiques a adopter pour le maintien du site en I'état.
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1.2. - EVALUATION GLOBALE DE L’'ETAT DE CONSERVATION :

Le tableau (cf page 4 du document de travail) servira de base a 'évaluation future de I'état de conservation du
site. Il sera ajoutée une colonne mentionnant la surface des habitats concernés sur le site.

Code Surface Modifications demandées et Observations
Natura | approxi- validées par les membres du
2000 mative comité de pilotage
9150 6 ha bon état de conservation
9130 230 ha bon état de conservation
9130 200 ha bon état de conservation
9120 130 ha bon état de conservation mais quelques
perturbations
91E0 11 km habitat fortement dégradé dans sa quasi-totalité :
linéaires aulnaies frénaies a Préle élevée converties en
peuplement résineux
7220 12 ha
6431 faible habitat commun a tout le nord de la France
surface
6210 faible conservation : Il - restauration : | | probléme sur le Mont César
surface | statut conservation : B
6110 faible probléme sur le Mont César (entretien des pelouses
surface dépendant de la colonisation des lapins)
colonisation par le brachypode
6210 faible parcelles autrefois entretenues par le paturage,
surface surfaces restreintes et éparpillées, en assez bon

état de conservation)...

En I'absence de remarques, I'évaluation globale est validée.

2 - DEFINITION DES OBJECTIFS DE CONSERVATION ET HIERARCHISATION DES ACTIONS

Les groupes de travail dont le but était de définir les objectifs de gestion « idéaux » permettant de fixer les
entités a retenir, ont croisé les enjeux écologiques et les enjeux socio-économiques et ont ainsi retenu trois

entités :

Complexe pelousaire du Mont César (pelouse calcaire dans un milieu assez ouvert)

Complexe calcicole a dominante forestiere du massif de Hez-Froidmont (haut du plateau, habitats a

substrat calcaire)
e Habitats forestiers et associés, habitats d’espéces du massif de Hez-Froidmont (versant Nord-Ouest)

2.1. DEFINITION DES OBJECTIFS DE CONSERVATION (document de travail pages 6 a 16) :

Synthese globale des interventions fixées pour chaque site désigné comme entité « ENT ».
Pour chaque entité, des objectifs « O » correspondent a des actions, et parfois un objectif secondaire « Os » est
proposé a titre d’information ; il peut s’agir notamment d’expérimentations, non financées par Natura 2000.
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Entité 1 « complexe pelousaire du Mont César » (page 13 du document de travail)

Les membres du comité de pilotage soulévent le probléme du passage des engins de loisirs mécaniques.
Monsieur JAMINON indique que ce sujet a fait 'objet d’'un débat en milieu forestier sur le renforcement de la
surveillance du site, mais on se heurte au manque de moyens humains. L'interdiction sans répression donne
peu de résultats. Une information et une sensibilisation voire 'aménagement sur le site sont envisageables via
Natura 2000 mais devront étre justifiés.

La protection de certains habitats contre le piétinement, sur le Mont César par exemple, par I'installation de
barrieres se heurte au probléme des dégradations répétées, contre lesquelles on ne peut guére lutter, étant
donné leur fréquence.

Vanessa GARNERO informe le comité qu’une réflexion est en cours sur les sites gérés par le CNSP
actuellement avec l'aide de 'TONCFS pour lutter contre ce probleme. Le Code de I'environnement prévoit la
répression de ces dégradations. La réglementation existe, reste a parvenir a la faire respecter. Chacun a la
possibilité de prévenir les gardes qui se déplacent pour verbaliser.

Luc VERMEERSCH tient a ce que soit distinguée la circulation des engins motorisés de loisirs de ceux de
travail nécessaires aux agriculteurs. Suite a son intervention, il est également rappelé que les cartes IGN n’ont
pas de vocation touristique mais reprennent seulement des éléments cartographiques. Les randonneurs doivent
s’assurer des possibilités de passages et de franchissement d’éventuelles clétures avant de partir. Les
associations ont la possibilit¢ de passer des conventions avec les propriétaires privés et de remonter
l'information a I'IlGN dans le cas ou des chemins de randonnée indiqués sur les cartes seraient inexistants ou
barrés sur le terrain.

Dans le cadre de Natura 2000, des actions bien ciblées peuvent étre financées (mise en défens d’habitats
particuliérement fragile par cléture...) mais ce type d’actions semble difficilement pouvoir étre retenu dans le
contexte du massif de Hez-Froidmont.

Le document d’objectifs rappellera le probléme du maintien d’'un niveau minimum de surveillance.

Entité 2 « complexe calcicole a dominante forestiére du massif de Hez-Froidmont » (cf page 14)

La circulaire du MEDD du 24 décembre 2004 précise que :

. En forét domaniale, le financement du maintien d’arbres dépérissants commencera au-dela du
5°™ m3 de bois mort par hectare.

. Pour la forét privée, le financement commence au-dela du 1% m3.

Entité 3 « habitats forestiers et associés, habitats d’espéces du massif de Hez-Froidmont » (cf page 15)

C’est principalement la forét domaniale qui est concernée. Dans les actions proposées, ne seront toutefois
rémunérées que les pratiques forestieres allant au-dela des pratiques courantes identifiées ou des actions
prévues dans les Plans Simples de Gestion. Au sujet du Prunus serotina, Jérome JAMINON rappelle qu'’il s’agit
d’'une espéce invasive. Des tentatives d’élimination ont été expérimentées en 2004. La menace n’est pas trop
importante pour le moment en forét de Hez-Froidmont mais il faudra rester vigilant.

Toutes les actions ne sont pas finangables via le contrat Natura 2000 mais il existe d’autres sources de
financement ou de moyens a mettre en ceuvre.

3 — DESCRIPTIF DES ACTIONS
Les fiches-actions sont examinées une par une. Dans ces fiches figurent les éléments pour cadrer les contrats

Natura 2000, mais une analyse précise reste a faire au cas par cas. Les colts mentionnés sont souvent des
fourchettes de prix, a titre indicatif. La signature des contrats interviendra aprés établissement de devis.
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Fiche N2000-A0-01 « Entretien des pelouses par fauche avec exportation de la matiére organique » (cf page
18):

Il sera rajouté :

» dans « résultats attendus » : maintien « et augmentation » de la superficie actuellement occupée par les
pelouses calcaires

»dans « contexte actuel » : « les écogardes de la CC Rurales du Beauvaisis »

» dans « descriptifs des engagements qui correspondent aux bonnes pratiques » : « ne pas amender ou
fertiliser ou retourner ces parcelles ».

Fiche AO-02 « Restauration des pelouses ourlets et ourlets en pelouses rases — contréle de I’avancée
des lisiéres » (cf page 20) :

Le colt de la restauration est important. Cette action est prioritaire.

La fiche devra étre complétée avec la période d’intervention pour les engagements allant au-dela des bonnes
pratiques de gestion.

Fiche AE-03 « Travaux de lutte contre des espéces invasives ou envahissantes » (cf page 22) :

Suite a une erreur de rédaction, le titre du contrat 3 page 23, sera corrigé comme suit : « Travaux de lutte
contre des espeéces invasives ou envahissantes ».

Compte tenu de la problématique spécifique au site, une opération a caractére expérimental est a mettre en
ceuvre et pourrait revétir plusieurs formes d’actions telles que I'arrachage, élimination des rejets ou le traitement
chimique.

Fiche AO-04 « Fagonner une lisiére étagée et diversifiée » (cf page 24):

L’ensemble du site étant concerné, I'opération peut étre mise en ceuvre sur le Mont César et le massif forestier
de Hez-Froidmont.

L’objectif est d’obtenir une lisiére la plus étagée possible, mesure d’un fort intérét écologique, et préconisée
suite au retour d’expérience aprés la tempéte de 1999 (notion de lisiére « perméable » au vent).

Monsieur PILLON intervient sur ce point pour dire que le fait reste inhabituel et conseille de supprimer le haut
du texte page 25 « Cette action pourrait donc s’apparenter a des bonnes pratiques ». Cette demande est
acceptée.

Monsieur BOCQUILLON insiste sur le role écologique des lisieres. Il est a déplorer que larticle 10 de la
directive Habitat n’ait pas été traduit en droit frangais. Toutefois il existe certains outils pour prendre en compte
les continuités écologiques, notamment la soumission des projets a autorisation administrative.

Le fait de signaler dans les documents d’objectifs la présence de ces connexions écologiques permet d’attirer
I'attention de 'administration lors de 'examen de ces projets.

Il sera donc rajouté dans I'’énumération des enjeux de conservation :

« elles ont un intérét en tant que continuité écologique entre le massif forestier de Hez-Froidmont, le massif
forestier d’'Halatte et le Marais de Sacy ».

Actuellement, 'entretien des layons se fait juste dans une logique « infrastructure ». Une dégradation des
habitats est parfois constatée. Afin de conserver des habitats parfois trés intéressants, il faudrait repenser les
méthodes d’entretien (débroussaillage ou fauchage) la ou le probleme est identifié.
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Fiche AO-05 « Etablir et mettre en ceuvre un programme pluriannuel de gestion des lisiéres internes »
(cf page 27):

Il sera rajouté dans le descriptif des engagements qui correspondent aux bonnes pratiques :
Fauche ponctuelle ou réguliére « non exportatrice » ...

Fiche AO-06 « Création d’ilots de non-intervention et conservation de bois sénescents et morts » (cf page
29):

Le volume de gros bois mort est faible en forét, ce qui a conduit a la raréfaction de nombreuses espéces
inféodées a ces bois. A l'inverse, plus on augmente le taux de bois mort (0,5 a 2 % actuellement) plus on
retrouve d’especes.

L’idée est de favoriser le maintien d’arbres sénescents ou morts en passant a quelques m° supplémentaires par
hectare. Ce type de contrat Natura 2000 est @ mener sur trente ans.

La désignation des arbres morts se fait sur critéres précis (au moins 40 cm de diamétre, sujet présentant déja
des signes de dépérissement, faible valeur économique, etc...).

2 cas de figure du recrutement de ces bois morts sont possibles :
= sujets dispersés ;

= flots ponctuels.

La circulaire ministérielle sur les mesures forestiéres en site Natura 2000, longuement attendue est arrivée le 24
décembre 2004."

Les mesures ont été étudiées par 'ONF, le CRPF, les DDAF de Picardie et la DIREN afin de fixer des barémes
régionaux. Pour calculer le manque a gagner, il s’agira de sélectionner un gros arbre déja souffrant de faible
valeur (qualité sciage) et de diamétre supérieur a 40 cm, pour lequel on calcule la valeur moyenne du fond et la
valeur qu’aurait le sujet 30 ans aprés. Un prix moyen est fixé par essence. Le contrat est prévu sur 30 ans.

Le contrble se traduit simplement par le constat de I'arbre non exploité est toujours sur place.

Le 1°" m® est financé en forét privée, le 6éme m?® est financé en forét domaniale. Le diamétre est calculé & la
hauteur d’1m30 du tronc (surface terriére).

Monsieur PEYRAUD indique comme valeur du fond un montant de 1500 €/ha (sol forestier).

Cette mesure est obligatoirement liée a la signature d’un autre contrat.

Fiche AO-07 « Protection des cavités abritant des chiroptéres en période d’hibernation » (cf page 32) :

Deux cavités en forét domaniale ont été recensées. Les propositions concernent donc uniquement la
préservation de ces sites. Il n'y a pas de mesures prévues pour améliorer les gites de reproduction ou les zones
de chasse car les connaissances manquent pour le moment.

Fiche AO-08 « Suivi et étude des populations d’espéces d’intérét communautaire » (cf page 34) :

Une réflexion préalable est nécessaire par rapport aux enjeux. La commission (CRRPN) devra valider les
propositions d’étude.

Le statut de conservation du Lucane Cerf Volant est favorable au niveau national mais il est moins présent au
niveau régional. C’est pourquoi il est envisageable de réaliser des études le concernant si les moyens
régionaux sont suffisants.

Il sera mentionné sur cette fiche la derniére observation connue du Taupin violacé en 1934.

' PJ. Extrait de la circulaire pour information sur mode de calcul.
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Fiche AO-09 « Restauration des boisements rivulaires » (cf page 36) :

L’enjeu est fort car cet habitat est fortement dégradé sur le site. Il est nécessaire de préciser que ces rus ne
devraient pas étre curés. Il n'y a pas d’aide possible pour améliorer la qualité du débardage. Méme si les
opérations d’exploitation forestiére en forét alluviale ne donnent pas lieu a ce jour a financement, il faut les
mentionner au cahier des charges en vue d’'une évolution possible des moyens mobilisables (débardage a
cheval ou par cable).

4 -REFLEXION SUR LES BONNES PRATIQUES SYLVICOLES ET SUR L’ELABORATION D’UNE
CHARTE NATURA 2000

La Loi n° 2005-157 du 23/02/2005 relative au développement des territoires ruraux prévoit notamment
'exonération de la taxe fonciére sur les propriétés non béaties, percue au profit des communes ou de leurs EPCI
dans le cas d’'un engagement de gestion durable (contrat Natura 2000 ou adhésion a la Charte Natura 2000
définie dans le cadre du document d’objectifs).

Cette loi introduit donc un nouvel outil : la Charte Natura 2000. La signature de cette Charte vaut garantie de
gestion durable et donc permet I'exonération partielle de la taxe fonciére sur les propriétés non baties.

Les membres du comité de pilotage souhaitent que la Charte Natura 2000 de ce site soit calquée sur le Code
des Bonnes Pratiques Sylvicoles, afin que les propriétaires et exploitants forestiers aient un message cohérent,
quitte a faire des déclinaisons pour des habitats particuliers au niveau de chaque site.

Les décrets d’application de la Loi de développement des territoires ruraux n’étant pas encore sortis, il faut
reporter la réflexion sur la Charte. Toutefois, cela ne bloque pas I'élaboration du document d’objectifs : il s’agira
de prendre un avenant en annexant la Charte Natura 2000. Il est vraisemblable que la Charte reprenne une
base de recommandations pour tous les sites et des précisions selon les spécificités locales.

5 — QUESTIONS DIVERSES

Un débat s’engage sur la question récurrente de la sécurité publique notamment sur les actions liées aux ilots
d’arbres sénescents ou morts. Il est rappelé que, si la responsabilité du propriétaire est toujours engagée dans
un premier temps, le juge appréciera les éléments a sa disposition (situation de I'llot, information aux usagers,
notion de risque excessif ou non, ...).

Ce sujet fait I'objet d’'une réflexion notamment avec les assureurs (le groupe GROUPAMA qui couvre en
responsabilité civile le risque accidentel de chute d’arbres).

En I'absence d’autres remarques, Huguette DEBATISSE cl6t la réunion. Elle rappelle que I'étape suivante sera
la validation du document d’objectifs achevé. La version subdéfinitive sera adressée aux membres du comité en
privilégiant I'envoi par courrier électronique.

Les remarques éventuelles sur le document de travail étudié ce 24 mars 2005 seront encore étudiés s'ils
parviennent a la DDAF avant le 30 avril 2005.

Site Natura 2000 « Massif forestier de Hez-Froidmont et Mont César » - Comité de pilotage du 24 mars 2005



ANNEXE 6

Comptes rendus des groupes de travall



Massif forestier de Hez Froidmont et Mont César

Natura 2000 — Compte — rendu des réunions des groupes davail

L’ objectif des groupes de travail esévhluer par grand type de milieux les enjeux de conservati
propres aux habitats et habitatespeces relevant de la directiveabitats faune flore

Quatre groupes de travail se sont réunis. Les difiéseptoblématiques abordées résultenine
analyse croisant plusieurs approches thématiques (hahbittitgtés).

G1: Gestim forestiere et habitats forestiersntérét communautaire.

G2: La place des habitats associés des milieux forgstiabitats forestiers ponctuels remarquables et
habitats d'espéces dans le contexte socio-économicgitedu

G3: Les pelouses calcagelu Mont César et leur environnement
G4 : Attentes et implication des usagers dans la ceasen du site

Les principaux objectifs de conservation et une traraetibns a mettre emuvre a moyen terme sont
les résultats attendus des échanges entre les diifféaeteurs et usagers intéressés '@aehir de ce
site.

Rappel du contexte écologique et déimtérét du site.

Le site proposé pour intégrer le réseau européen NATURA 260@oastitué de deux entités
géographiquement séparées par le marais de Bresle
- d'une part, le massif forestier deeFroidmont composé par un complexbatbitats a
dominante forestiére, caractéristique des poterdtsafibrestiereslimaciques de la cuesta
de Ille de France
- dautre part, le Mont César, isolé du reste du masgjietonstitue une butte témoin,
dominée sur le versant sud et sur la partie sommitalarEamosaique de milieux ouverts
(pelouses calcaires) résultanadciennes activités pastorales.

La proposition du site au réseau a été motivée par

- la séquence’tabitats forestiers’ thtérét communautaire queoh rencontre sur le rebord
de la cuesta délle de France, accompagnée de quelques habitats ponatsssiés:
sources incrustantes, végétation des lisieres irgterne

- les lisieres Sud du massif #ez Froidmont et du sommet du Mont César qui constituent
des écotones remarquables du fait de leur structurehtale et verticale variée,

- le complexepelousaire du Mont César, constitu@abitats prioritaires qui occupent une
superficie assez importante.



Rappel des points importants de la directive.

Article 2 :

«La présente directive a pour objet de contribuer a assurer la biodigersitr la
conservation des habitats naturels ainsi que de la faune et de la flore saudagEsét
communautaire. les mesures prises en vertu de la présente directive tienmmapte des exigences
économiques sociales et culturelles»

Cet article fixe les objectifs généraux de la directieas le cadre’un développement
durable.

Article 6.1 :
« Pour les zones spéciales de conservation, les états membres énabkssenesures de
conservation nécessaires impliquant, le cas échéant, des plans de gestapriéppr »

Il appartient a chaque Etatétablir les mesures spécifiques de consaymalies ZSC.
& Document tbbjectifs

Article 6.2. :
« Les états membres prennent les mesures appropriées pour éviteleslaoses spéciales de
conservation, la détérioration des habitats naturels et des habiteépéces. »

Principe de précautianéviter la détérioration

Analyse sur les possibles détériorations
gu est ce gun état de conservation favorable
notion détat initial, notion tétat de référence

Article 6.3. :

« Tout plan ou projet non directement lié ou nécessaire a la gestigitedmaissuceptible
d affecter ce site de maniére significative, fait I'objet dune évaluation appropriée de ses
incidences sur le site eu égard aux objectifs de conservation du site.

Tout projet ou plan relevant uh régime tautorisation ou ‘@pprobation doit faire
I’ objet dune évaluation et doit étre mis en cohérence avambjestifs de gestion du site.

Article 10 :
«envue daméliorer la cohérence écologique du résddatura 2000, les états membres
s efforcent dencourager la gestion’dléments du paysage qui revétent une importance majeure pour
la faune et la flore sauvage.
Des mesures spécifiques (hors ZCS) peuvent étre encoupage favoriser la
cohérence écologique du réseau et pour permettre dastviw maintien de la biodiversité du site
(préservation de corridors biologiquesaies, rivieres, zones de transition



et conservation des habitats forestiers’ehtérét communautaire

Gestion forestiére
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Analyse sur la détérioration des habitats forestiers

Les habitats forestiers métropolitains sont consgdéotnme des habitats semi-naturels puitsgont
été plus ou moins modifiés pahdmme, sans pour autant affecter profondément leur cdtiopost
leur potentialité.

A I’ échelle dun site, 1état de conservation est considéré comme favolaisigue

- la structure et les fonctions spécifiques nécessas@anaintien a long terme existent et
sont susceptibles de perdurer dans un avenir proche
- I'état de conservation des espéces qui lui sont typigtésverable

Il est proposé au groupe de travail de réfléchir aux ssymossibles de détérioration.

1 / Concernant la composition des habitats

Il s’agit des espéces végétales ou animales caractérsstguehabitat. Il faut insister sur le fait que
les habitats forestiers évoluent naturellement selonyale long composé de différents stades ayant
chacun leur propre composition. Il ne faut donc surtout yzagoir figer a un instant &» la
composition floristique et faunistique a un endroit @é€e parametre est essentiel a prendre en
compte pour le suivi @ moyen et long terme des habiba¢stiers qui doit prendre en compte cette
approche spatio-temporelle caractéristique des hahitagstiers.

Quelles peuvent étre les causasngé modification du cortége floristique et faunistique

- la transformation de habitat par substitution essences
Les effets ‘dine substitution peuvent étre plus ou moins durable en fonction du type de
station, du type '@ssences et en fonction des capacitésedelonisation des espéces
caractéristiques de I'habitat originel.

L’enrésinement provoque en général une modification importante de la composition et
une forte diminution de la naturalité dehabitat. Cette modification de la composition
n'est pas forcément irréversible, notamment lorsque les sols stiesfePar contre, en
milieu sableux et acide, les risques sont plus importants. Dans axiErie sol est en
général soumis a un processus de podzolisation secondaire. Le niveau trophiquestiu sol
modifié durablement. Sur ces substrats acides et sableux, une futaie péoifioise de

hétre a des conséquences voisinésindenrésinnement litiére importante a
décomposition tres lente entrainant une acidification. Il faut donc recheachmintenir

des peuplements mélangés sur ces stations qui correspondent a la hédipiglaci

La plantation en chéne rougéAimérique (ou de toute autres essencesigine exogene)
constitue une substitutionabsences au dépend de la composition typique et naturelle des
peuplements forestiers. Ces essences risquent en plus de colesispeuplements
voisins.

Le choix de planter des essences non indigenesadsatiere liberté du propriétaire. |l
serait souhaitable de ne pas subventionner ce typémtion dans des habitatsntérét
communautaire et encourager le propriétaire ou gesti@nraichoisir des essences
adaptées a la conservation des habitats (lorsqugdaéeation pose probléme ou que le
propriétaire entreprend une amélioration du peuplemdat,drait envisager une aide aux
investissements).



- Le type de traitement forestier peut il avoir un imgghificatif sur la compositiof?
Le taillis sous futaie, la futaie réguliere sont les principaux typespeuplements
forestiers actuellement observés sur le site. Autrefoitainerpeuplements de la forét de
Hez étaient traités en taillis simple ou en taillis sous futaee ales coupes du taillis trés
fréquentes. Ce type de traitement intensif peut conduire a un appauerngssina sols. La
encore, ce sont surtout les stations acidiphileaadiclines qui sont les plus sensibles.
Les anciens taillis ou taillis sous futaie encore observés surdteanl calcaire ne
conduisent g une structure différente du peuplement, la composition floristique est
sensiblement la méme que sur le reste du plateau. Ces peuplements sootrs de
conversion en futaie réguliére.

Il est tres difficile dimaginer ce que serait la structureum peuplement 'dne forét
naturelle. Aujourthui, de nombreuses études scientifigues tentent de cemper
biodiversité en fonction du type de traitement, futaiguliére ou futaie irréguliere. En
matiére de biodiversité, il ne semble pas exister metsire idéale, toutes ont leur intérét
et contibuent a diversifier le paysage forestier.

Pour un massif commedad-Froidmont, la futaie réguliere peut étre favorablenaintien

de la biodiversité. Les différents stades du cysidgigénétiques sont en effet une source
de diversité permettant le développement de nombreuxegest floristiques et
faunistiques. La stabilité doit étre recherchéeééahielle du massif par typéhdbitats
forestiers.

Les structures irrégulieres sont sans doute a développer répondre a 'dutres
contraintes spécifiques (protection des sols = luttetreol érosion, protection des
paysges, maintien ‘dne ambiance forestieére nécessaire a la cesisen despéces
menacées sensibles aux perturbatigis/toclimatiques, maintien 'dne ambiance
forestiére le long des coursedwu et diversification des ambiances de lumiénes

2/ Concernant la structure verticale et la structure horzontale:

Dominéephysionomiquement par la strate arborescente, la dst&vant tout une formation végétale
dont loriginalité réside au travers déagencement vertical de plusieurs strates (arborescente,
arbustive, herbacébryophytique) et de agencement horizontale en une mosaique de peuplements et
d habitats forestiers et associés différents. Cettieitecture complexe est favorable au développement
d'une flore et tlne faune diversifiées, ainsi 'qu I établissement 'éhteractions nombreuses et
complexes.

- Comment éviter une trop forte homogénéisation spaliala structure des peuplements

En futaie réguliére, les unités de gestion en forét domaniale sont sodeetsille
importante (15 a 20 ha) et peuvent conduire & une homogénéisation des structures.

Une réflexion est a engager sur la taille des unitésgénérer de facon a permettre aux
espéces deecoloniser facilement ces espaces et éviter unddrigphomogénéisation. La
définition des unités a régénérer pourrait faibjet dune analyse fine prenant en
compte de nombreux paramétreypes de peuplements, répartition des essences, des
stations forestieres, présencdabitat ponctuel remarquable, de plantes remarquables,
prise en compte du paysage, du potentiel alimentaire psugrnds animaux, de la
dynamique de régénération selon les essences

- Veiller au maintien de plusieurs strates



Pour favoriser les diverses strates des habitatstier®, il est nécessaire de réaliser des
éclaircies régulieres. Celles-ci peuvetamv&rer colteuses et non rentables lorsque les
produits dexploitation sont peu nombreux, de faible valeur économituelaivement
dispersés. Dans ces conditions, ces éclairciesmepas réalisables. Une aide financiére
serait donc a envisager. Malheureusement, ce tygetich peut aussi étre considérée
comme une action permettartachéliorer la qualité et la production des peuplements.
Dans ce cas des aides existent pour les premiers traléabaircie, mais pour des
superficies de plus de 4 hectares.

- Prise en compte des aspects dynamiques des habiegtdiar

& Dynamique linéaire se traduit par la succession de phagé&nf(aires, transitoires,
optimales) ex évolution dune pelouse ou'dne prairie vers un complexe forestier.

Probleme lié a’Evolution des pelouses. Le facteur de la dynamique de végétation
n'est pas pris en compte correctement par la directivévdlution de la pelouse
calcicole vers une hétraie calcicole sera considérée comme un@dién au titre

de la directive alors que ces deux habitats somtéét communautaire. La priorité

est donnée aux pelouses calcaires puisque ce sont des habitats dits msyrian
gu'ils ne correspondent pas forcémentétdt le plus «aturel».

# Dynamique cyclique notion de cyclesylvigénétique (phase jeune, phase adulte,
phase de maturité, phase de déclin, phase de rajeuergsemu sein des foréts
exploitées, le rajeunissement des habitats (surtout dedepgents forestiers) est lié a
I’exploitation forestiére, notamment par la récolteluts au moment de la phase de
maturité.

Les phases de maturité et de déclin des habitats forestiers sorggrésentées alors
gu'elles jouent un réle important dans le fonctionnementé&ms$ystéme et offrent des
niches écologiques a une flore et une faune spécialisées.

Point sur lequel on peut intervenir fortemer& constitution tun réseau '@rbres
morts, mise en place’itbts de vieillissement de fagcon a maintenir dessémients
allant au-dela de'dge dexploitabilité optimum. Le colt de ce typeéadtion est
variable. Il est lié aux risques de perte de revenus, iagues de dégradation ou de
dévalorisation des bois.

Dans les régénérations, les souches peuvent étre brppée faciliter les travaux
forestiers a entreprendre. Le maintien de plusieurshesudes arbres exploités serait
trés favorable. Pour préservéerisemble des niches écologiques, la constitution d
réseau thrbres sénescents et morts peut étre intéressargence 'dntervention dans
des Tlots de quelques ares a quelques hectares setrétlerancore plus bénéfiques.

L’attention du Ministére deEnvironnement a été attirée en terme de resportgabili
du propriétaire en casatcidents résultant de la présentariores morts. Différentes
pistes de réflexion sont en courgrise en charge du surcolt deskuraoce,
subrogation de responsabilité introduite dans le coNtaaira 2000



Les objectifs : mener une gestion durable des habitaferestiers

Une gestion durable des habitats forestiers doit peesdrcompte’ énsemble des fonctions remplies
par la forét et ’'ensemble des points de vue des acteurs impliqués, ercuparticelle du
propriétaire(c' est-a-dire sa propre vision du patrimoinehasse, paysage, espace de détente et de
quiétude, lien affectif et historique).

Concept dgestion intégréedes habitats forestiers

Elle prend en compte

? I’ensemble des fonctions remplies par la forét
- la production
- la protection des équilibres biologiques, maintien de Ila
biodiversité
- la fonction sociale

? I'ensemble des points de vue des acteurs impliqués
surtout la «ulture» du propriétaire cest a dire sa propre vision du
patrimoine: chasse, paysage, espace de détente et de quidndsfdctif et
historique

EN CONSEQUENCE

OBJECTIF GLOBAL DE GESTION A PRECONISER
POUR DES HABITATS FORESTIERS'INTERET COMMUNAUTAIRE

Développer des pratiques forestiéres permettant dedépanx attentes de production:en
- conservant intactes les potentialités’thalbitat
- maintenant, voire en augmentant la diversité biologiq



Politique de gestion & privilégier et a inciter sur leige

ETAT DE REFERENCE

Favorabl | > ETAT OPTIMAL

IRV

Défavorabli Défavorable

Maintien de I'état initial — gestion durale

Favoriser une gestion permettant de tendre vers'dtat de référence (état a privilégier),
gestion allant au-dela des bonnes pratiques de gestionmstauration volontaire des habitats

Transformation volontaire (ou restauration volontaire) pour tendre vers un habitat dintérét
communautaire (augmentation de surface)



# Définition des bonnes pratiques de gestion

Les bonnes pratiques ne donnent pas droit a une indersaitles les mesures allant au dela de la
bonne pratique ou les mesures de restauration des hahitéését communautaire seront
financées. Cette regléimpose du fait des conditions de financement publiguanmment dans le
cadre du PDRN.

Il est donc important de définir ce’gst une gestion normale correspondant bonnes pratiquesde
gestion.

Les membres du groupe de travail sont ‘éccord pour se baser sur les recommandations de
gestion décrites dans les documents de planificationréstiere: ORF, ORP, DILAM, ORLAM...

Orientations Régionales Forestiéres

Priorité 1: gestion forestiere adaptée a la statioaux peuplements (adéquation essence
station)

Promotion des fonctions de production
Conservation de la biodiversité dédosysteme

- Promouvoir des éclaircies, bien réparties dans le teingans’lespace

- Utilisation dessences non indigenes ou non naturalisées pourraireedfa fagon
raisonnée, si adaptées aux conditions stationnelles

- Maintien des peuplements mélangées

- Dans les régénérations, maintien de semis nataetscherchef homogénéisation

Foréts bénéficiant du Régime Forestier Foréts privées
ORLAM (Collectivités)
ORP
DILAM (Foréts domaniales)

Instructions

A partir des différents documentsodentations (Loi thrientations forestieres — ORF Picardie) et des
réflexions actuellement menées sur cette questionnimatat dans le cadre deédocertification), il
est proposé de retenir les critéres suivants pour baetria la définition des bonnes pratiques de
gestion forestiére

Maintenir la surface forestiere

Adapter les essences aux stations

Obtenir de peuplements stables et résistants

Obtenir lensemble des stadseglvigénétiques déchelle dun massif

Maintenir un équilibre yWvo-cynégétique permettant’assurer la régénération naturelle ou
artificielle des peuplements

Disposer téquipements suffisants (adaptés a la situation) ettemae (routes, ponts, fossés,
places de dépét, chemins de débardage) permettanhiigiser les impacts surdcosysteme

R&R&REKRK

&



hectares et pour les foréts bénéficiant du régimetferes

R &

Avoir un aménagement (plan, PSG..) en regle et spair(les propriétés privées de plus de 25

Chercher a’nformer, se former, se faire aider pour mieux coneaitrdonc pour mieux gérer
Privilégier la régénération naturelle quand elledestbonne qualité, en essence adaptée, lorsque

son codt tacquisition ne dépasse pas le coiind régénération artificielle et lorsque sa rentabilit

a terme est assurée

lorsqu elles sont appr
Valoriser lexistant et

R &

opriées
le potentiel des habitats

de faibles potentialités forestieres.

Raisonner les travaux mécanisées opérations 'éntretien et ‘dexploitation devraient étre

réalisées 'dine maniére telle galle ne compromette pas les potentialités futuresédesystéeme

R & &

Raisonner les traitements chimiques
Prendre en compte de biotopes particuliers (principe adaptién)
Maintenir des arbres morts sans valeur économiquenstrssque pour la sécurité du public

LOGIQUES DE GESTION POSSIBLES POUR ATTEINDRE LES OBJECTIFS FIXES

En cas de plantation, les essences autochtones modenances locales doivent étre préférées

Ne pas chercher a réaliser de gros investissenmeistiers dans des zones marginales, présentant

Logiques de gestion

Exemples possibles

Conséquences
possibles

Possibilités de
financements

Poursuite gestion durabl
(bonne pratique)

eMaintien de Thabitat

Pas dincidence

Pas de prise en compte
possible des incidences
financiéres éventuelles

Evolution des techniques
sylvicoles et de la gestio
(opération allant au-dela
des bonnes pratiques po
favoriser la biodiversité)

Dégagements spécifiques
n(manuels...)

Eclaircies spécifiques
Uiproduits dexploitation
inférieurs au coqt)
Adaptation des modes

d exploitation...

Mesures importantes

d accompagnement (mise
place dilét de
vieillissement, maintien

combien?)

d arbres morts # a partir de

Techniques plus
colteuses

Codt de gestion plu
important

Manque a gagner

Mesure de gestion allan
au dela de la bonne
spratique (mesure i.7.2,
plafond & 120 E/an/ha)

Majoration 10 % du taux
des aides aux
investissements forestie
de production

rs

Evolution globale de la
gestion

Changement de traitement
Changement de méthodes
renouvellement
Changement’@rganisation
de I exploitation

Techniques plus
deldteuses

Perte de revenus
Sacrifice

d exploitabilité

Mesure de gestion
spécifiqgue avec
investissements non
productifs de revenus
(mesure i.2.7, pas de
plafond)

ET

Mesure de gestion allan
au dela de la bonne
pratique (mesure i.7.2,
plafond & 120 E/an/ha)

Conservation et
restauration d’éléments
d'intérét

communautaire (habitat
forestier ou habitat en lig
direct avec les habitats

Gestion patrimoniale

d habitats non productifs
(entretien)
Restauration'¢habitats
nlinvestissements non
productifs) — génie

forestiers

écologique

Surcodt de gestion
Non transformation
des habitats

Mesure de gestion
spécifique avec
investissements non
productifs de revenus
(mesure i.2.7, pas de
plafond)




Les conclusions du groupe de travail

Les objectifs de gestion des habitats forestitirgétét communautaire qui découleront de la mise en
cauvre de la directive habitats doivent prendre en comegtatéréts économiques et sociaux propres a
ces habitats. Etant intégré au résédatura 2000 pour la représentativité des habitats, il serait
souhaitable de préconiser la miseoarvre dune gestion exemplaire recherchant a respeéatégdrité

des habitats (minimisetitpact de’lintervention humaine sur le milieu).

Le premier document dbjectifsNatura 2000 du site massif forestier dezHFroidmont et Mont César
devrait permettre 'thciter les propriétaires et gestionnairéespaces boisés a développer des
pratiques forestiéres permettant de répondre aux at@mgeoduction tout en conservant intactes les
potentialités de habitat et tout en maintenant, voire en augmentativéasité biologique.
Pour cela, les actions & mettre en oeuvre seront détédtls dans le document’dbjectifs en
précisant:

- les résultats attendus

- les pratiques actuelles et recommandations de bonnes tas

- les clauses techniques déalction

- éléments dévaluation des surcodts

- les financements a mobiliser

- les partenaires possibles

Il serait intéressant de proposer:

& des actions et recommandations communes aux habitessi¢os

? promouvoir la mise en oeuvréuhe gestion durable: action de sensibilisation,
formation des différents acteurs (propriétaires, exohbd, gestionnaires,
utilisateurs du milieu...)

? promouvoir une gestion allant au-dela des bonnes pratipiggestion: mise en
place dun service de conseils

? conservation de la diversité génétique des essences

? maintien de niches écologiques particulieres: mise pimce dilots de
vieillissement

? maintien de niches écologiques particuliéres: réséalpis senescents et morts,
iléts sans intervention

? maintien de’léquilibre faune-flore...

& des actions spécifiques a certains habitats foresijens fonction des exigences
écologiques particuliéres ou détht de conservation actuel
? irrégularisation des peuplements de ripisylve
? conditions dexploitation autour des coursedu

? restauration 'dhabitats...
?

Autres points de travail:

Le morcellement des propriétés forestiéres (partiedsuchassif de Hez) peut il étre génant pour la
conservation des habitats forestiers?

Ce morcellement contribue sans doute a diversifistrlacture des habitats forestiers. Il ne semble pas
constituer un réel probléeme. De plus, le Ministere ‘deménagement du Territoire et de
I’Environnement ne fixe pas, a priori, un seuil de sunface I obtention daides.

Le groupe de travail a abordé la gestion des lisiéxésrnes sur substrat calcaire. La photographie
aérienne de 1992 montre que la lisiere sud du massif deptdsente une structure trés irréguliére

(extension importante de la lisiére, présence de pdiitriées) qui se révele étre, en général, une
struture optimal pour cet habitat.dnsemble des propositions faites est intégré darmmete rendu

du groupe de travail ayant traité des habitats associés



Les habitats associés des milieux forestiers, habitatsréstiers ponctuels remarquables
et habitats d'especes
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1/ Les habitats tespéces

A partir des sources bibliographiques et des donnéessisleuprospections spécifiques au
niveauchiroptérologique et entomologique, le bureagétutles ECOTHEME a été chargé de
réaliser les missions suivantes

- rechercher et cartographier les espéces de chaowss-£t de coléopteres
inscrites aux annexes Il et IV de la directive Habitptissont présentes au sein du
périmétreNatura 2000 de la Forét deetFroidmont et ses abords immédiats,

- caractériser les habitats déterminants pour la oomsen des especes
considérées,

- définir des modes de gestion conservatoire arenethoaivre pour préserver
(voire développer) les populations de ces espéasit européen.

Les chauves-souris recensées.

8 espéces de chauves-souris ont été identifiées adeskirzone Natura 2000

- le Vespertilion deBechstein fyotisbechstein)i : observations dans cavité + capture.
- le GrandMurin (Myotis myotig : détecteur a ultrasons.
- le Vespertilion deNatterer Myotisnattereri): observations dans cavité + capture.



- le Vespertilion de DaubentorMyotis daubenton)i : observations dans cavité + capture.

- le Vespertilion a moustacheslyotis mystacinuy: détecteur a ultrasons.

- la Pipistrelle communeP{pistrelluspipistrellug : capture + détecteur a ultrasons.

- la Sérotine communeeptesicuserotinu$ : détecteur a ultrasons.

- la Noctule commune/deeisler (Nyctalusnoctula/leisler) : observations crépusculaires
+ détecteur a ultrasons.

Elles représentent une contribution spécifiqueld® des 17 espéces recensées en Picardie
depuis les années 1980.

Intérét de la zone Natura 2000 pour les chiroptéres.

L’ensemble des chauves-souris observées au sein du péhtatitra 2000 se répartit de la
maniére suivante

- les espéces rares a trés raredans la région et dans le Nord-Ouest de la France
Vespertilion deBechstein, Noctule commune, Gravidirin.

- les especes peu communes a assez raresgulierement notées dans les milieux
forestiers: Vespertilion de Daubenton, Vespertilion déatterer, Vespertilion a
moustaches.

- les espéces trées communes a communesbiquistes en Picardie et en France
Pipistrelle communeSérotine commune.

Les espéces concernées par la Directive habitatdesosivantes
- especes déAnnexe Il : Vespertilion de Bechstein,Grand Murin.
- especes déAnnexe IV: toutes les especes.

Espéces potentielles.

D’autres especes utilisent peut-étre la zNagura 2000. Certaines ehtre elles ont été
identifiées a proximité immédiate (jusquune quinzaine de kilométres) du massif éz-H
Froidmont et pourraient utiliser ces typefabitats comme terrains de chasse ou sites de
reproduction

? Especes de’hnnexe Il de la Directive Habitats

- Grand Rhinolophe cette espéce trés rare en Picardie et trés memsc&urope a été
observée a plusieurs reprises en hibernation dans dé&yemisouterraines abandonnées
vers Agnetz en lisiere du massif de Hez (ainsi quns d& vallée de la Bréche. Elle peut
treés bien utiliser les milieux ouverts et les lisieredalzone Natura 2000 pour chasser.
Elle ne se reproduit par contre pas dans le site Na2®@0 car elle occupe
essentiellement de vastes combles tranquilles (exoegetlement des milieux
souterrains).

- Petit Rhinolophe également trés rare en Picardie et trés fortemenacé en Europe, le
Petit Rhinolophe a été observé quelques fois en hibhennatans des carrieres
souterraines de la vallée de la Bréche. Il peut trés tiiliser la zone Natura 2000 pour
chasser car il utilise aussi bien les futaies clalesstaillis-sous-futaies, les clairiéres ou
les lisiéres. Il pourrait également trés bien se repredh proximité immédiate du site,
par exemple dans des greniers de maisons foresti¢ids grands batiments en lisiere de
forét.

Utilisation des différents habitats par les chiroptéres

Les prospections ont été trop succinctes pour discrind@dacon trés précise les habitats
les plus favorables aux chiroptéres dans ce secteur. Qsialguées de prospections étalées



sur un peu plus’dn seul mois ne sont pas suffisantes pour bien connedtigelplements
chiroptérologiques '@nviron 400 hectares de milieux forestiers. Cet éctamidige ne met
donc en évidence Qune petite partie des relations chiroptéres-habitats dianel massif de
feuillus.

Nous pouvons cependant identifier les situations suigante

? Utilisation des habitats comme terrains de chasse.

- Une espece semble utiliser tous les types de milieclairieres, lisieres, futaies
cathédrales, dillis-sous-futaie, allées forestiéres, plantations paepliers, pessieres,
pinédesmonospécifiquesla Pipistrelle commune.

- La Noctule comme / deeisler chasse le plus souvent au dessus des frondasess
donc assez indifférente a la structure des peuplemernts gui concerne ses activités de
chasse. En revanche, elle nécessite absolument skmuréde vieux arbres présentant
des cavités profondes pour la reproductiontebérnation.

- Plusieurs especes chassent essentiellement dans tlesx mouverts (clairiéres,
coupes..) ou semi-ouverts (lisieres, trouées, futaies claamées forestiéres) : Grand
Murin, Vespertilion a moustaches, Vespertilion de Daulrentespertilion deNatterer,
Sérotine... Néanmoins, certains petits Vespertdiémipeuvent également chasser dans
les milieux relativement fermés comme les taillis stutaie denses. lls parcourent les
différents étages du feuillage avec un vol papillonnant.

? Gites de reproduction.

La Noctule commune (comme celle de Leisler) nécesiate réseaux de vieux arbres
présentant des cavités profondes pour la reproductibhileernation. Elle marquerait une
préférence pour les hétres ou elle peut réutiliser leerares loges de Pic noir ainsi que
parfois pour les chénes.

Le Vespertilion de Bechstein utilise aussi des réseausatix arbres présentant des cavités
et des fissures pour la reproduction et pohibernation. Il ne semble pas marquer de
préférence pour des essences particulieres, mais il @nbde nombreuses cavités
arboricoles sur son territoire. En effet, en période rdproduction, il utilise souvent
plusieurs gites diurnes situés a moins de 1 kilométrariesdes autres. Il en va de méme
pour les autres petits Vespertilionidés rencontrés giresipour’lOreillard roux.

Le GrandMurin ne se reproduit que dans des combles de grandeebpédi il n'y a donc
vraisemblablement pas de colonie de reproduction dazenkNatura 2000.

PROPOSITIONS DE GESTION DES HABITATS POUR LES CHIROPTERES.
Gestion sylvicole au sein du périmetre Natura 2000.

? Favoriser les feuillus

? Favoriser les mosgues dhabitats :
Les mosaiques de peuplements, mixant a la fois lescess@hénaies-charmaies-hétraies,
chénaies-frénaies, hétraies-érabliergst les structures (futaieségjes variés, taillis sous-
futaie, futaies avec trouées) créent une diversité otoges favorables a de nombreuses
especes’thsectes-proies. Elles constituent aussi autant dén®ita chasse différents pour
les chiropteres, qui privilégient selon les espécesmiieux et des proies spécifiques.
Les milieux les plus favorables a la diversitéroptérologique sont constitués en général
par les vieilles futaies irrégulieres mixtes (2 ou 3 es=effeuillues dominantes) alternant
avec des clairiéres, trouées, lisieredlis-sous-futaie.



Ces mosaiques permettent a la quasi totalité des sqobauves-souris arboricoles de se
reproduire et de chasser.

? Créer des Tllots de sur-vieillissement dans les massifs feuillus :
La constitution tun réseau de parcelles de sur-vieillissement seraihalgtipour la plupart
des espéces arboricoles et tout spécialement pour le rtiigmpade Bechstein, inscrit a
I’annexe Il de la directive Habitats.
Des flots de quelques hectares pourraient étre ensisagé&nviron 5 a10 % de la surface.
Des ilots sans interventiohpetites réserves intégralgserait également trés favorables.Un
de leurs avantages eswffrir des trouées par effondrement naturel des branchedes
sujets agés. Ce qui crée a la fois des chandellewaflales aux gites, et des milieux
ensoleillés favorables aux insectes et a la chassesgeses a vol rapide.

? Maintenir ou recréer des petites claiéres:
Les petites clairieres sont tres utilisées par la mnté@jales chiroptéres, qui y trouvent
notamment une grande diversité entomologique.
Par ailleurs, les lisiéres sont fréquemment priviggigar les chauves-souris quant au choix
de lemplacement de leurs gites, car elles présentent sfgmces ensoleillés ou les
températures sont plus élevées, donc plus favorables aomiesolde reproduction (et
d hivernage).
On peut donc préconiser de ne pas reboiser systématigfutmnes les clairieres et trouées,
voire den créer de nouvelles dans des parcelles a vocatmogéue, la ou seraient
maintenus des 1llots de sur-vieillissementaldres intéréts’ajoutent bien évidemment a
I'intérét chiroptérologique des clairieres et trouéesnmnoe lintérét floristique (espéces
thermocalcicoles comme le Chéne pubescent, le Limoddeuilles avortées, le Grémil
bleu-rouge, le Sceau de Salomon odorait entomologiquelucane cerf-volant et autres
coléoptéres, |épidoptérey, herpétologique (Vipére péliade, Coronelle, Iézarjls.

? Maintenir un réseau d arbres morts/fissurés.
La protection du plus grand nombréarbres actuellement sénescents ou morts serait
souhaitable afin de conserver un réseau dense de dgiteeproduction, de transit et
d hibernation pour les espéces arboricoles (fissures,a&cdécollées, loges de pics.

Les fissures verticales, spécialement dans les chéoesparticulierement attractives pour
de nombreuses espéces de chauves-souris de petiteL&sllplus utilisées sont celles dont
la largeur dentrée est de 1 a 2 cm. Leur étirement en longueur 28 ds a 2 m.

Les loges de Pics, spécialement dans les hétretufesouvent des loges de Pic noir), sont
trés attractives, entre autre pour les espéces de @uodegtaille comme les Noctules. Les
loges a plusieurs trous superposées sont les plus utilisées.

Sur la zone Natura 2000, nous préconisons une rechercheafivees arbres présentant
des fissures et cavités. lls pourront étre marqués aligfie détre conservés lors des
travaux dabattage. Cette technique est déja utilisée dans plsisiégions francaises et
donne de bons résultats.

C’est une des mesures les plus efficaces pour la présgion des chiroptéres sylvicoles
avec les Tlots de sur-vieillissemeritlle assure également le maintiemabitats pour les
oiseaux et les insectes cavernicoles, dont plusieurscesspies Directives Oiseaux et
Habitats (Pics noir et mar, Lucane cerf-volat

Les densités minimales préconisées peuvent étre addrd dune dizaine drbres a
I"hectare. Mais dansidéal, la totalité des arbres présentant des cadggsaient étre
conserves.

Enfin, laménagement de quelques sites serait complémentaimaiatien des habitats de
chasse et des arbres creux ou fissurés.



Aménagements de sites au sein du périmétre Natura 2000 e$ sdords.
Les petites cavités souterraines.

La cavité de la parcelle 245 mérite indubitablement unegtioh. Dans son état actuel, elle
est dores et déja favorable a la présence du Vespertili@edbstein et ‘du moins 2 autres
espéces de petit Vespertilionidés. Ce site présentailfmurs des potentialités élevées pour
I"hibernation et le transit de nombreuses espéces hadnteall ou occasionnellement
troglophiles.

Dans ce contexte, cet intérét mériterait absoluméétral étudié plus précisément, en
particulier par des prospections spécifiques en péridubeatnation (novembre a février).
Ce site pourrait, en effet, potentiellement accuadlautres espéces inscrites’anhexe Il
de la directive Habitats (Petit Rhinolophe ou Vespertila oreilles échancrées par
exemple).

Ces potentialités serait par ailleursatant plus forte si le site était aménagé pour favorise
la présence des chauves-souris.

« Pose dune forte grille:

Nous préconisonsihstallation dune «porte grille» a lentrée du site. Elle garantirait ainsi
la quiétude durable des lieux, sans étre onéreuse pour.dtitarermettrait également les
visites de suivi réguliers. Différents systemes ajh @té utilisés en Picardie, notamment a
I’entrée de deux cavités de la Forét domaniale de-Galpdin.

Les meilleurs systemes ‘d&é¢ure actuelle en terme de rapport efficacité/prix sestpibrtes-
grilles, épaisses (acier galvanisé de 1¢gpdisseur), fermées par un cadenas installé dans
une «loge» inaccessible. Cette lege» empéche la découpe du cadenas avec les outils
classiques.

Aménagement de «a Fontaine Chaudron».

La présence 'dn petit batiment semi-enterré autour de la Fontaineu@ba pourrait
permettre tenvisager des potentialités de colonisation relatéreé élevées pour des
especestroglophiles. Ce batiment pourrait étre équipé dehiroptieres», sorte de
« chatiére » pour chiroptéres, permettant les allées et venues tdas/@s-souris tout en
limitant I'accés aux oiseaux.

2/ Les habitats associés et les habitats forestiers prioritaff@€ts alluviales)

Les sources et suintements calcaires avec dépéts dediffus

Il s’agit dun habitat ponctuel quéon rencontre assez fréquement au niveau des petitsdearsqui
sillonnent le versant ouest de la forét domanialeleie Froidmont.

Ces milieux sont trés sensibles aux altérations chimigtgsysiques deédau. Toute perturbation
peut engendrer leur dégradation ou méme leur disparition.

Recommandations: mettre en place un périmétre de pooteen cas ‘@gxploitation sylvicole a
proximité, maitrise de la fréquentation aux abords des (mifeu sensible au piétinnement),
irrégularisation du peuplement forestier.

Les lisieres forestiéres plus ou moins nitrophilest hygroclines
Cet habitat est assez commun dans la région et pewénena

Les pratiques de gestion actuelles sont compatibleslewemaintien: fauche tardive périodique (pas
forcément tous les ans)



Les lisiéres forestiéres sur substrats calcicoles:
- ourlets et lisiéres xérophilesLémodore
- ourlets et lisiéregéroclines a Grémil bleu-pourpre
- ourlets et lisieresésophiles

les lisiéres interes (au sein des complexes forestiers)
Cet habitat se rencontre le long des routes forestidaies et layons situés sur le plateau calcaire du
massif de hez et au niveau de la rupture de pente.
Une fauche tardive est a recommander. On éviteratrgements agro-pharmaceutiques et le
gyrobroyage sans exportation des rémanents dansctesirseles plus intéressants (ourlets a grémil —
assez ponctuel). Une gestion fine de ces secteurd emttre en place pour maintenir la diversité
floristique et faunistique de cet habitat. Elle se uitadpar un entretien ponctuel (fauche,
débrouissallage, exportation des rémanents) a rétisetes deux ou trois ans.

Les lisieres externes = transition forét — complexagricole(Mont César, partie sud du
massif de Hez).
Ces lisiéres sont particulierement intéressantegaflie important, présence de nombreuses espéces
remarguables)
Obijectif: stabilisation des lisiéres et fagconnagésieres complexes, étagées et progressives
Passage régulier (4 a 8 ans) pour maintenir une striabstae et arborescente étagée et clairiérée.
Récolte non marchande des produits. Travaertdetien a financer en totalité. Remarque: des espéc
sont a favoriser: chéne pubescent, alisier par exemple.

Les aulnaies frénaies présentes le long des courgau

Cet habitat prioritaire est en mauvais état de coasiervsur le site. Le recalibrage des couead et

les enrésinnements passés ont conduits a leur détémorUne restauration est a envisagée dans les
secteurs les plus dégradés: élimination progressiverésseux a proximité des coursedu,
dégagements des essences objectif (aulne et fréne).

Sur les autres secteurs, il serait souhaitahileédulariser les peuplements forestiers, prendre en
compte la présence de ces habitats linéaires larsedexploitation se déroulant sur la parcelle
(refléchir aux axes de sortie des bois de facon a n&grachir ces habitats), recourir a des techniques
de débardages préservaliimtégrité des sols et déhhbitat (débardage a cheval, débardage avec des
cables), éventuellement nécessitéxgloiter les bois en régie



Les pelouses calcaires du Mont César et leur environnamt
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M. JAMINON rappelle que deux groupes de travail se sonistée lundi 28 janvier 02 pour ce site
portant plus particulierement sur la gestion forestiéreoaservation des habitats forestiermterét
communautaire, et sur la conservation des habitatsi@sst habitats forestierdragiles.

Il est ici question de la conservation des habitatsilieux secs et calcicoles. Ces habitats sont surtout
localisés sur la partie sommital du Mont César, et plusctuellement en forét domaniale dez
Froidmont et dans la partie sud du massifide (lisieres).

Habitats dintérét communautaire présents sur cette partie du site

6110 — Pelouses rupicoles calcaires ou basiphilégydso-Sedion Albi
6210 — Pelouses seches semi-naturelles et fab@sbrbussaillement sur substrats calcaires [site
d orchidées remarquables]
- pelouses du ®ronico-schereeri Koelerietmmacranthae
- pelouses du @éstuco-lemanii -Anthyllidetumvulnerariae
- ourlets et lisieres xérophilesLémodore
- ourlets et lisieresésophiles

9130 — Hétraies chénaies calcicoles



plan du site

Localisation des principales formations végétalgelouses calcicoles, lisiéres, hétraies et foréts
artificielles de pins sylvestres.

Prindpal enjeux: par rapport a la directive habitdt,sera souhaitable de maintenir les
pelouses en empéchant leur évolution vers un autre étatuwme hétraie ou autre. Méme si
I’habitat vers lequel ce milieu évolue est aussi un hadiitzttrét communautaire, la priorité
sera de maintenithabitat initial (pelouses calcicoles).

Voir art. 6.2. de la directive.

Vocation et usages du site

Passés paturage ovin a'drigine du paysage actuel. Cette pratiqgue a été abardvens
1930.

Actuels: sylviculture (petites parcelles parfois non exploitées depliians),
Chasse(intérét a maitriser les populations de gibiers)
Possibilité de valorisation touristique et pédagogiqpatrimoine naturel et
archéologique

Terrains communaux (Bailleul sihérain):

En 1996 a été signé un bail emphytéotique entre la comniureGonservatoire des Sites
Naturels de Picardie (CNSP)

En 1998, élaboration’ dn plan de gestion avec une miseogivre en 2000 pour 4 ans.

Valeur écologique du site

Mosaique thabitats (transition bois/pelouses)
Phases pionniéres embryonnaif@slouses rases
Pelouses ourlets

Bosquets arbustifs

Diversité spécifique élevée, diversité structurale, afpse dhabitats, présences de nombreuses
especes rares ou protégées => site remarquable pouiola rég

Valeur écologigue des habitats

Pelouses habitat rare en forte régression, diversitésdiimue et faunistique élevées, espéces a forte
valeur patrimoniale.

Lisieres: «effets lisieres», réle fonctionnel important, milieu de transition hébergeant de
nombreuses espéces (faune et flore)

Question sur la présence de la décharge a c6té du site

Problématique est-ce souhaitable de conserver une décharge a cawé site Natura 2000

d autantplus qlune extension est prévue
Ce rest pas une décharge sauvage, mais un cenénrgfaliissement technique avec
tout un systeme de normes de sécurité prévues par la loi, et d@eoobligatoires
(pas de risque’dhfiltration deslixiviats dans le sol).
Le projet dextension va de pair avec un réaménagement paysager et contrdlé de
I’ancienne décharge.
Ce centre tenfouissement techniquéent pas dans le périmétidatura 2000 (il se
trouve sur lautre versant du Mont César) et ne contient aucune espéce remarquable.



Tendances évolutives et menaces

Pelouses embryonnaires (se développe pratiquement suoskeat géologique)
Dynamique bloquée si pression de paturage suffisanteg)apin
Piétinement modéré permet de rajeunir le sol

Pelouses rases : Abandon du pastorigine entrainant une reconstitution du boisement
Dynamique naturelle’dne évolutiori pelouse vers bdis
Sensibilité forte par rapport a furfréquentation et le type de gestion
(fauche sans exportation et/ou paturage intensif)

Lisieres: contréler lavancée des ligneux qui colonisent la pelouse voisnavancée du boisement),
risque de fermeture par densification des strates aresisttarbotrescentes. Il faut donc stabiliser la
lisiere tout en maintenant son hétérogénéité struet@entretien régulier de typardinatoire).

Les atouts du site

Superficie du systénmgelousaire importante, de 15 a 20 hectares, appartenasiealypropriétaire

Politique de conservation déja initiée
- P.O.S. (Zone Naturelle + Espace Boisé Classé)
- Convention / Bail entre la commune de Bailleul eCNSP

Intervention du CNSP il faut toujours garder adsprit quil y a une mosaique’kabitats sur des
milieux différents, donc nécessité de maintenir leedité structurale. Les moyens a mettrexaanre
ne sont pas les mémewd site a’lautre (exemple de la cbéte Sainte Héléne, les problématisont
différentes, les moyens seront différents).

Un plan de gestion des terrains communaux:

Objectif 1: Maintien de I étendue et de la richesse des pelous&estauration en bloquant
la dynamique (Fauche, débroussaillage et étude pour la mise en glagepaturage)

Objectif 2: Entretien et restauration des lisieres et pré-bois

Objectif 3: Maintien de la diversité structurale de la végétation

Objectif 4: Recherche patrimoine archéologique — valorisation

Objectif 5: Valorisation pédagogique

Objectif 6: Extension de la démarche du Conservatoire
Il existe sur le site un consensus pour mener une gestineervatoire du site communes,
communauté de communes, conseil général.
Exemple: Les éco-gardes de la communauté de communes ¢iséréa partenariat avec le CNSP un
ou deux chantiers de restauration du milieu.
Les difficultés
Morcellement des propriétés privées (bois/lisierasie quarantaa de propriétaires surehsemble
du site. Concernant la problématique de gestion deselis la struture fonciére actuelle ne peut
permettre de proposer des actiohentretien de lisieres ( faible linéaire par propri€fé) nécessite

une mise en oeuvre globale pour étre éfficace. Le sifafilele devoir localiser les limites exactes
d une propriété peut avérer difficile et colteuse.



Peut-on envisager un regroupement type association de gestiavec contractualisation ou une

association fonciére déchang®

La mise en oeuvre dne association de gestion semble difficile (petitppété, propriétaires souvent

éloigniés du site)

La loi dorientation sur la forét (article 8) propose une procédlaménagement foncier qui repose

sur les principes suivants:

- susciter sur la baséuh volontariat un maximum de projets¢dhanges au seiriuh périmétre
défini aprés une étude préalable, avc le concouns géometre, qui peut étre assisténdexpert
forestier, et éventuellement avec un opérateur fo{8ikFER, Commune)

- mobiliser simultanément sur le périmétrensemble des moyens de mobilisation des parcelles:
échanges, cessions, usucapion, appréhension et regsriieds vacants et sans maitre

Question: si le propriétaire veut vendre, y'd droit de préemption de la commu®e

Réponse non pas de droit de préemption, mais les terrains pe@ie proposés a la vente a la
commune ou a la communauté de communes. Le site sésambdablement classé en Espace Naturel
Sensible (Conseil Général d&Qise). Le CG a donc la possibilitéaghporter son soutien (il le fait déja
en apportant son concours financiers pour la gestiola gelouse calcaire) pour des opération de
restauration ou’dcquisition.

L’ entretien des pelouses

Laurent Tribout de la DDAF explique que la Ldiodentation agricole, dans le cadre du C.T.E.,
réservé pour le moment aux agriculteurs apporte une soéutientretien des pelouses si recensées en
tant que surface agricole. Un décret esétutle qui permettrait a tout propriétaire — pourvu que lui ou
I’exploitant & qui il remet son terrain indivis a dispiosi cotise a la MSA - de bénéficiet uthe
Mesure agri-environnementale hors C.T.E.

Le CNSP a déja réfléchi sur un systeme de paturageditin Plusieurs problemes sont soulevés

- difficile pour les petites surfaces

- trouver | éleveur qui accepte de venir faire paturer peu de jounmieans sur une pelouse séche
(peu de nourriture) donc nécessité de trouver a proxifegéelouses grasses.

La possibilité de mettre eaivre un péaturage associant moutons et chevaux a été soplevde

groupe de travail. Le Conservatoire des Sites NatdeeRicardie confirme que ce type de paturage est

difficile & mettre ercauvre et quil n’est pas adapté a la gestion et préservation des bapitsents

sur le site.

Autre mode de gestion possible

- fauche avec exportation obligatoir&aisser les matiéres organiques en place engcdol| et rend
cette fauche inutile pour la conservation des pelousesyge de fauche est déja pratiquée par la
commune sous le contréle du CNSP, avec exportation aésres organiques.

Mme Renard, des Ecuries du Mont César, explique queHabitation équins/bovins a déja été
envisagée mais écartée a cause de risque de doilmetrédDpart, la fauche avec exportation est
compliquée a mettre en place pour les petits propriétaitesuggere le brdlis.

Le représentant du CNSP explique que le brilis ne peut pasr&rpratique envisageable. Mises a
part les obligations réglementaires, le brilis est uadique trés peu maitrisée de nos jours et qui
conduit également a un enrichissement.

Les actions actuellement réalisées sur le Mont Cgsar surtout des actions de restauration des
pelouses rases .M. JAMINON demande combien de tenmfjasitiicompter effectuer une fauche de
restauration.

Le CNSP en fait'm pas encore assezgpériences sur ce site, car’'iypratique la fauche que depuis
deux ans. Mais il pense ‘gula fin du plan de gestion (2004), les ourlets devrgasser dans une
phase tentretien. A terme la restauration sera limitée sarfelouses rases, reste le probléeme des
lisieres avec phénomene de rejets de peupliers, eggadna pins, etc



M. BOCQUILON du R.O.S.0. précise quest impératif que la fauche soit faite tardivemexriin de
préserver les espéces animales.

Le CNSP explique dil s’agit en fait dune gestion tournanteintervention se faisant par petites
parcelles, laissant des zones refuges.

Le représentant de la communauté de communes suggdelissge dans le périmetre Natura 2000 les
prairies situées sur le versant ouest du Mont. Elles peugprésenter une zone intéressante dans le
cas dun pastoralisme itinérant.

Evocation est faite deilportante colonie de lapins sur cette zonéjl qunvient de conserver car
action bénéfique surdntretien des pelouses.

Possibilité de reconversion des boisements de pins issus d&aptan

Ces boisements artificiels, sans intérét écologiqueicpéer, constituent une contrainte pour la
gestion du site. De nombreux semis de pins colonisenpéduses voisines. Leur restauration en
pelouse est techniqguement difficile a envisager (fadeumulation de matiére organique, travaux
lourds) et les résultats sont incertains. De plusboesements sont classés en espaces boisés classés
dans le POS de la commune. Pour limiter leur impactlaugestion, il pourrait étre envisager

d entamer une conversion en peuplement feuillus. Ceci nespeidire que progressivement et doit
prendre en compte les aspects paysager. Remarquetegjuaice type’dction sapparente a une
amélioration (du peuplement et dédbitat = retour a long terme a une hétraie calcidudditat
dintérét communautaire) sans véritable sacrifibexploitabilité (peuplement actuel peu productif,
exploitation difficile).

Les conclusions du groupe de travalil

Obijectifs et actions a envisager dans le cadre dui@remcument dbjectifs

La mise en place’dn patlrage ovins sur le site est prématudée reflexion est a engager pour
définir le type de patlrage souhaitablépour la gestion du sitepcceptable(pour Iensemble des
utilisateurs) etéalisable(en fonction du contexte agricole locale et des oppd#s).

Poursuivre la restauration du complexe pelousaire du Martésar (priorité aux actions de
restauration par rapport aux actionsrdretien)
- Fauche réguliere avec exportation (pelouse ourlet -> petassg

Transformation (sur le long terme) des peuplements réseux en peuplements feuillus
- Eclaircie des peuplements, création de trouées, plamsagbus-abri

Contrdle de la colonisation ligneuse en situation déslére
- Coupe des semis de pins, bouleaux, des drageons de petrpligtes et autres rejets
ligneux.

Entretien des lisieres
- Lancement dine procédure’dménagement foncier
- Travaux de faconnage de lisieres complexes, étagpesgeessives

Valorisation pédagogique du site
- mise en place’dctions de valorisation: sentier, animations...



Attentes et implication des usagers dans la conservation dite

COMPTE-RENDU DU GROUPE DE TRAVAIL DU 06 MARS 2002

ETAIENT PRESENTS :

NOM PRENOM
EPINAY Michel Président du comité dép. de ['Oise de course
orientation
FAIVRE Jocelyne 2° adjointe — Mairie de la Rue-Rierre
LEBRUN Serge Secrétaire général CROS de Picardie
GARNERO Vanessa C.S.N.P.
GUEVEL Jéréme C.S.N.P.
BERGERON AFODHEZ
DUFOUR J.F. Maire de LaNeuville enHez
Président du Team Oise Organisation
FLAMENT Martine DDAF
DEBATISSE Huguette DDAF
JAMINON Jérbme ONF

Compte rendu des débats et points importants mis en avant :

Maintenir I'ouverture de sites au public

Une des craintes liée a la misecamvre deNatura 2000 estihterdiction au public de pénétrer dans le
site Natura 2000. Or il ne semble pas que la fréquentation acpumite sensiblement atteinte’ état

de conservation des habitats, bien que le site seizafréquenté (région de Beauvais, région
Parisienne) et bien glpuisse y avoir quelques problemes ponctuels (place deufele Mont César
par exemple).

Les zones actuellement ouvertes au public (forét donead&Htez Froidmont, terrains communaux
du Mont César) doivent donc le rester. Eabsence de justifications scientifiques, le classemhent
site ne doit pas servir de prétexte pour limiter ou diiterdes activités qui ne nuisent pas aux habitats.
Au contraire, le site peut étre valorisé pour sensibilsg@ublic au respect deehvironnement et lui
faire prendre conscience datérét du site (patrimoine naturel).

A l'inverse, il est rappelé que les propriétés privées rteps@nouvertes au public (sauf autorisation
donnée par le propriétaire ou conventionuerture au public), et gudatura 2000 ne peut étre un
prétexte pour contraindre un propriétaire a ouvrir sa pitéprié

Impliquer de fagon durable les associations sportives et socio-culturelles a la

démarche

Les représentants des associations ou des fédérptiésents pensent ‘gis peuvent contribuer a la
sensibilisation du public (et en particulier de leur aditéjeCela fait déja partie de leurs objectifs. lls
sont donc préts a diffuser les informations nécessadr la préservation du site et a intégrer les
éventuelles précautions a prendre pour pratiquer leur tactieins le respect des habitats et des
especes.

Les associations sportives ont signalé ne pas awuér néentionnées dans le document de
communication, alors delles participent activement &laboration du document abjectifs. M



Jaminon %en excuse, il'agit dun oubli malheureux,’ dutant plus que ces associations ont largement
diffusé ce document. Une deuxiéme plaquette est prévuasdesiations y seront mentionnées.

Pas de remise en cause de la chasse, elle est également nécessaire a la

gestion des milieux

La chasse ne constitue pas une activité perturbatricelg®urabitats ou pour les especémtdrét
communautaire présents sur le sites. Au contrair&agjits par le biais des plans de chassen autil
permettant de maintenir équilibre faune-flore, équilibre essentiel au maintien en bon éeat
conservation des habitats (régénération des haltatstiers, diversité des essencgs

Maitrise raisonnée des activités de cueillette

Il est demandé si les activité de cueillettes (chgngais, muguet, houx) seront remises en cause. A
priori, tant que ces pratiques correspondent a des endédéNs de particuliers, if'ya pas lieu de
réglementer ces pratiques. On veillera toutefois adirfes prélévements important a but commercial,
notamment en ce qui concerne les champignons, le hdes mousses. De telles pratiques nécessitent
une demande aupres du propriétaire ou @éfite National des Foréts (pour ce qui concerne tlétfo
domaniale). Il est donc possible, dans le contextemé&mtaire actuel, de les contrdler. Concernant le
houx, il est rappelé que les faciés a houx de la hétcalgphile ont un intérét patrimonial et paysager
important. Sur le site, ces faciés sont assez rifasit donc veiller a les préserver.

Amélioration des conditions d’exploitation de la forét : information du
public, sensibilisation des exploitants, réfléchir a I'organisation des
chantiers

L’ exploitation des bois, pouvant se dérouler sur 2 ans, pestitc@r une géne temporaire pour les
autres usagers.’énjeu économique étant important,’iést pas facile de pouvoir imposer aux
exploitants une réduction des délais et une remiseattagblus rapide possible. Par contre, on peut
envisager de faire un maximum pour limitémipact de ces chantiers, mais aussi informer le public
des raisons dedxploitation (pourquoi, objectif, la durée, le devenir piexluits..). Les associations
de randonnées comprennetaitieurs quun chemin puisse étresale» et que les exploitations sont
nécessaires. Des chemins balisés pourraient toutéfeimétérialisés et préservés au maximum
des dégats liées aux exploitations forestieres. Caeitie @5t & approfondir.

Prévoir une information dans les communes (panneau...)

Un panneau'éhformation pourrait étre installé dans chaque comnpane présenter le site, les
objectifs de préservation, des recommandations dis€respect des habitats, des propriétés
privées..).

Profiter du site pour réalisation des actions pédagogiques (sentiers

d’interprétation, autres outils...)

Il est proposé de réfléchir a la réalisation de semfien forét delez et sur le Mont César) permettant
de découvrir le site et sensibiliser le public, lesaicet.. A I’avenir le site pourrait également servir
de support pour des actions pédagogiques menées parléssdasocommunes concernées (bulletin
d information, exposition,..).

Améliorer la surveillance du site

Les membres du groupe de travdinterrogent sur le probléme de la surveillance du $tmur
préserver ce site, faire respecter la réglementatiovigueur, éviter les abus (cueillettes importantes,
pratiques de wto-cross, place de feu), il faut se donner les moyensadsurer une surveillance
suffisante. La tendance actuelle est plutot a rédwrenlssions de surveillances. Est il possible par le
biais desEcogardes (communauté de communes), du CSNPOffieé National des Foréts ou encore
des agents deOffice National de la Chasse et de la Faune Sauvhgméliorer ou de prévoir une
surveillance spécifique adaptée a la problématidpteira 20002 (A priori par sur les moyens propres



de ces organismes, ou seulement en partie). Des jsudeégurveillances spécifiques sont peut-étre a
mettre ercauvre?

Réunir un comité 1 fois par an pour faire un point sur la mise en ceuvre du
DOCOB



COMPTE RENDU
Agence
Picardie
Destinataire (s):
& Membres du comité de pilotage local

Unité Spécialisée
Etudes et Développement

34, Route de Compiégne

02600 Villers Cotteréts Date: 21 01 2003

Tél : 03 23 96 00 95
Fax : 03 23 96 29 93
us.developpement-agpic@onf.fr
jerome.jaminon@onf.fr

Objet : Réunion du groupe de travailDOCOB NATURA 2008
Analyse des enjeux socio-économiques et définition des objectifs de
conservation

Lieu, dateBailleul/Thérain le 22/11/02

Etaient présents

Mme ROBBE, DDE 60

Mme FONTAINE, propriétaire

Mme SOLEILLE, DDAF 60

Mr VERHAEGHE, propriétaire forestier

Mr CARRERE, Adjoint au Maire, Bailleul /Thérain

Mr LE BAS, représentant le Syndicat des Propriétaiceedtiers de Dise
Mr PENET-BRUN, Ecogarde CCRB

Mr VERMESCH, FFRP Responsable sentiers GR

Mr DASSONVILLE, Adjoint Maire de La Rue St-Pierre
Mr GELLEE, propriétaire

Mr PEYRAUD, DDAF 60

Mr DESBOUIS, retraité ONF

Mr DORNIER, Association <A I'écoute de la Nature

Mr MORIN Francois ONF Unité Territoriale Oise ouest
Mr MURE Daniel ONF- Agence de Picardie

Mr JAMINON Jérome ONF- Agence de Picardie
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Etaient excusés

CRPF

DIREN

CSNP

Conseil Régional de Picardie

Comité Régional Olympique et Sportif

Comité départemental delise de Course @rientation
M DELPORTE (Centre Equestre)
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M. JAMINON remercie lensemble des participants a ce groupe de travail et rapeellebjectifs de cette
réunion:
- finaliser I'analyse des enjeux socio-économiques,
- travailler a la définition des objectifs de consematen sattachant a hiérarchiseiritérét
des différents habitats, identifier les actions a methoaivre pour atteindre ces objectifs
et vérifier leur compatibilité avec les activités humes.

M. LE BAS estime que le délai laissé pour étudier les dontsr@nvoyés est trop court et demande le report de
cette réunion.

M. JAMINON regrette de ne pas avoir pu envoyer plus todEsiments de travail et précise que quelques
personnes 'mont pas pu assister a cette réunion et on fait partrontf@art de leurs observations par écrit.
L’ objectif ici est de pouvoir discuter des différents offfigcte conservation. Il est donc proposé de commencer
les discussions. Cette réunion fait notamment suites &al®acts réalisés ces derniers mois avec lesatifier
acteurs locaux. Une seconde réunion sera organisée cdecambre. Oci |a, les personnes qui souhaiteraient
faire des remarques sur les documents ou compléter cqrtaims peuvent nous les faire parvenir.

Aprés une rapide présentation tenlalyse des activités et des besoins économiquesiamsobl. JAMINON
invite les personnes présentes a formuler leurs oliEersa

Dans le document, il est mentionné que la pratique du VTdégeloppe de plus en plus. M. VERMESCH
souhaite savoir si cette pratique est uniquement toléaréeles chemins dits carrossables. Les chemins
carrossables sont aménagés pour la circulatiengins de débardages et de grumiers. En forét domaniale, le
VTT peut étre pratiqué sur ces chemins, il est aussételérles autres chemins forestiers.

M. LE BAS demande que soit mentionné dans le document gumite privés font pas vocation a étre ouvert
au public, sauf volonté du propriétaire. Le syndicat des ptgpres forestiers deQise (remarque formulée par
courrier) nous rappelle quéoh méconnait souvent que la responsabilité civile du @te@me court en cas
d'accident dans le boisaltrui. Des conventions douverture de foréts privées au publicont a’létude (en
relation avec le Conseil Général d@ike dans le cadre de sa politique sur les espaces naansisles).

Mme FONTAINE demande comment reconnaitre une forét@intérdite au public.
Mme SOLEILLE précise que est au randonneur de se renseigner pour saildiiaserse ou non un bois privé.

M. PEYRAUD rappelle quil n’existe pas de loi réglementaridcés a un terrain boisé privé. En conséquence,
se promener au seiriwhe propriété boisée privée est une tolérance des pramsétids sont toutefois en droit
de signaler a ces personnesigsont dans un domaine privé interdit au public.

M. JAMINON propose tecrire dans le documentabjectifs que la mise eoauvre de la directive ne doit pas
servir de prétexte pour contraindre les propriétaires @i@émivrir leur terrain au public. lls doivent resterdsor
de cette décision. Inversement, la directive ne doitcpaduire a interdire dcces dans les zones ouvertes au
public (forét domaniale et terrains communaux du Mont Céaat)que la fréquentation est compatible avec le
maintien en bon état de conservation des habitats.

Mme ROBBE pense que les zones déja ouvertes au publiceragémitt dailleurs détre valorisées pour
sensibiliser le public au respect des habitats et léwg ffmendre conscience déntérét du patrimoine naturel
présent sur le site.

M. VERMESCH constate parfois que des panneaakention, chasse aujoudi » restent trop longtemps sur

le terrain et empéche les randonneurs de pratiquer leuitéadt pense qul faut informer au mieux le public

sur les différentes activités exercées. Ceci vaut poahdase (préciser par exemple les dates de chasse), mais
pour toutes les autres activités. Le promeneur doit aesgecter les autres activités et prendre conscience de
leur intérét. Pour cela il faut réussir’amformer et le sensibiliser (pour ce qui concerne leegmuvertes au
public).

M. LE BAS estime que les propriétaires forestiers aaassfont tout pour informer le public les jours de chasse
et que de toute facon le massif est sufisamment grandspqnomener ailleurs les jours de chasse.

Un consensus se dégage pour essayer de canaliser unelgmpiemeneurs sur des circuits de fixation balisés
et d entretenir au mieux ces chemins.

M. PEYRAUD rappelle que les exploitants forestiers dispodem délai denviron 18 mois pour exécuter leurs
coupes et que les débardages des bois sur les chemins @grevamtierrompus sur de longues périodes donnant
I'impression tline non-remise en état.

217



M. VERMEERSCH fait remarquer que les membresssociations de randonneurs comprennent bien que les
chemins soient parfois défoncés par les tracteurstifene®t que cela fait partie de la vie de ces milieus. Le
particuliers, en revanche)atceptent guére cet état et ne comprennent pas toujoul'srgegploite le bois des
parcelles. Des panneaurdormation pourraient étre mis en place lors des tnavéalisés sur le site de facon a
informer le public sur les objectifs de ces travaux, thirée..

M. JAMINON rappelle qgiil s'agit de demandes générales et que la miseaeme de la directive ne peut
résoudre ces problemes. Cependant, le classement do $igea 2000 doit incitefénsemble des acteurs et
utilisateurs a trouver des solutions qui puissent a la gobditer aux usagers et a la qualité globale de
I’ écosysteme.

M. DONIER demande si les limites des sites Natura 2000 figoreur les cartes IGN. Il ne faut pas que ce site,
sous prétexte’dne labelisation Natura 2000 soit utilisé abusivement coompoduit touristique.

M. JAMINON ne pense pas que ce soit le cas pour le moment.

Mme SOLEILLE fait remarquer que sutaditres sites, les acteurs souhaitent valoriser s it développant
des activités touristiques.

Autres remarques et liste des modifications a apporter aundmt «analysedes activités et besoins
économiques et sociawx

En page 2 M PEYRAUD fait remarquer que la région exporte beaucoupogedindustrie en Belgique. Le
développement de la filiere énergie-bois pourrait permdtdreompléter les débouchés pour les bois de petite
dimension.

En page 3 Le CRPF doit prop@s prochainement a la commission régionale de la &réés bois un code des
bonnes pratiques sylvicoles. M LE BAS signaléilgest difficile de privilégier la régénération naturedier le

site compte tenu des dégats liés a une densité importanthedecuil. M. DESBOUIS précise que la
régénération naturelle du hétre est encore possible sitel Le hétre est une essence moins appétanté. Il es
toutefois vrai qlune forte densité de chevreuil peut étre préjudiciableéginération de hétre dans les stations
les plus pauvres. Elle peut plus globalement conduire un apmamest du cortége ligneux et donc a une
diminution de la diversité. M. JAMINON en profite pour ragpdlimportance tbbtenir un équilibre acceptable
entre les densités de gibiers et les potentialités aaisaks forestiers. Les préconisations concernagesiion

des habitats doivent en effet insister sur le mairdiane diversité kssences qui dépend en partie’ dguilibre
cynégétique.

En page 5

- la directive ne doit pas conduire a interdiectés dans les zones ouvertes au public tant que la frégoent
est compatible avec le maintien en bon état de ceatsem des habitats

- la directive ne doit pas servir de prétexte pour contraitel propriétaires privées a ouvrir leur terrain au
public

- M. LE BAS signale qwn plan simple de gestion garantit une gestion durable eequetl «présomptior»

doit étre rayé.

- M. LE BAS demande de maodifier le paragraphe page 5 sur lessguiopriétés forestieres privées qui ne
bénéficient pas de qualificatifs élogieux concernant lacrg@®n des peuplements et des stations. M.
JAMINON fait remarquer dul ne sagit pas tune critique mais'din constat. Ce paragraphe sera déplacé en
page 2 (fonction de production et ressource bois sur le BtePEYRAUD confirme que les potentialités
forestieres sur le Mont César par exemple sont asbbzsfa

- M. LE BAS demande des précisions sua €émarche contractuele page 5.

Mme SOLEILLE indique qul s'agit dun contrat de gestion avec le propriétaire, permettaffindecer des
travaux ou des manques a gagner au profit des habitats avgréser

Le Syndicat des Propriétaires Forestiers’@ask attend ‘@voir plus dinformations sur la nature des contrats
pour se prononcer. Les aides qui pourraient concernest®myees habitats forestiers ne sont pas clairement
définies a ce jour. Seules, existent les aidémuestissement forestier de production majorées dacesl€lun

site Natura 2000. Or, la plupart des propriétaires privBesant pas éligibles (moins de 4 hectares). Pour les
prochaines étapes @aboration du DOCOB, le Syndicat demande doe ltraite en méme temps que la
définition des actions les problémes de colts et dedaments.

Suite a ces observations, M JAMINON propose de commenétirdier les objectifs de conservation par habitat.

Les remarques formulées sont synthétisées en annpadiadu document de travail envoyé. La séariagant
pas permis ‘@tudier lensemble des habitats, il est proposé de réunir de noevgeaupe de travail.
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COMPTE RENDU
Agence
Picardie
Destinataire (s):
& Membres du comité de pilotage local

Unité Spécialisée
Etudes et Développement

34, Route de Compiégne

02600 Villers Cotteréts Date: 05/01/021/04/03

Tél : 03 23 96 00 95
Fax : 03 23 96 29 93

Objet : Réunion du groupe de travailDOCOB NATURA 2008
Analyse des enjeux socio-économiques et définition des objectifs de
conservation

Lieu, dateBailleul/Thérain le 16/12/02

Etaient présents

Melle LIPPENS, DDAF 60

Mr MULLER, DDE 60

Mr DEGOUY, Directeur de lot de chasse

Mr LERBRUN, Comité Régional Olympique et Sportif
Mr PENET-BRUN, Ecogarde CCRB

Mr VERMESCH, FFRP Responsable sentiers GR

Mr DASSONVILLE, Adjoint Maire de La Rue St-Pierre
Mr GELLEE, propriétaire

Mr PEYRAUD, DDAF 60

Mr MENNECIER, Propriétaire

Mr DORNIER, Association <A |'écoute de la Nature
Mr JAMINON Jéréme ONF- Agence de Picardie
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Etaient excusés

CRPF

DIREN

M LE BAS, représentant le Syndicat des Propriétairesdstiers de’' Dise
CSNP

Conseil Régional de Picardie

Syndicat des Propriétaires Forestiers’ ede

M EPINAY, Comité départementale d®ise de Course @rientation

M GOULET, ONF

Fédération départementale des chasseursQisd.
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Mr JAMINON rappelle que cette réunion fait suite au groupealail du 22 novembre 2002 et a pour objet de
travailler a la définition des objectifs de consemafpour chaque habitat présent sur le site.

Suite a une réunion de travail avec Mme VANDAMME etLEBAS (Syndicat des Propriétaires Forestiers de
I’Oise), M HARLE DOPHOVE nous a transmis par écrit la contribution du $gidrapportée ci-dessous).

Définition par habitats des objectifs de conservati on et des propositions d ’actions.
Généralités.

D'une facon générale, il serait intéressant d’avoir une idée des superficies de chacun des habitats et de leur
représentativité au niveau local, régional ou national. En effet, vous pouvez avoir un habitat, méme prioritaire, de
faible superficie au niveau local ( qui pourrait donc paraitre comme étant en danger), mais qui est trés présent au
niveau national. Si tel était le cas, il n'est peut-étre pas indispensable de vouloir se concentrer sur cet habitat.

Pour ce qui concerne les habitats forestiers, les actions importantes a mettre en ceuvre comprennent notamment
la mise en place d'llots de vieilissement ou d’llots sans intervention sylvicole. Or, nous pensons que de telles
pratiqgues sont difficles a mettre en ceuvre dans un site fréquenté par le public (cf. responsabilité civile des
propriétaires des parcelles). En outre, le maintien d'arbres sur pied peut entrainer un manque a gagner non
négligeable pour lesquels des financements doivent étre envisagés.

Les produits agropharmaceutiques sont effectivement trés peu utilisés sur le massif ; toutefois, dans certains cas
de régénération naturelle (développement anarchique de fougére aigle), leur emploi peut s’avérer indispensable
pour sauver la régénération.

Cas particuliers des habitats.

Habitat 6210 — Formations séches semi-naturelles et facies d’embroussaillement sur substrat calcaire.

Le contr6le de 'avancée des lisieres, mais surtout 'extension des pelouses au détriment des bois voisins ne peut
se faire sans indemnisation pour perte de revenus. En effet, sauf étude pédologique précisant les conditions
stationnelles, les pré bois ou fourrés sont un juste retour de la forét : les pelouses mésophiles sur calcaire sont,
dans la plupart des cas, des formations secondaires de déforestations anciennes. Ainsi, les reconquétes
forestiéres sont tout a fait naturelles et le maintien a I'état de pelouses peut justifier une compensation financiere.
Concernant la gestion des lisieres, il est proposé d'irrégulariser leur gestion sur une bande de 20 a 30 metres.
Cette préconisation nous parait tres difficle a mettre en ceuvre (multi petit parcellaire empéchant toute
contractualisation et valorisation des bois extraits difficile). Cette action nous parait utopiste a mettre en ceuvre
sachant que cette gestion n'est pas pratiquée sur le reste du massif.

Habitat 9130 — Hétraies chénaies calcicoles atlantiques ou subatlantgiues.

Hormis les remarques générales, il est proposé de dynamiser la sylviculture. Nous nous inscrivons pleinement
dans cette proposition, mais sommes plus sceptiques sur sa réussite (pour ce qui concerne les petits
propriétaires). Or, dans le cas présent, il n’existe pas, a notre connaissance, de financements possibles pour les
inciter a gérer de fagon plus dynamique leur patrimoine.

Habitat 9120 — Hétraies chénaies acidiphiles atlantiques a sous bois riche en houx.

« Les enrésinements ou les plantations non indigenes a éviter ». Quelles sont ces essences dites « non
indigenes » ? D’autre part, nous sommes attachés au fait que ces plantations ne soient pas interdites, le
propriétaire restant entierement libre de ces choix.

Habitat 9170 — Aulnaies frénaies a Préle élevée
Changer les termes de « Drainage a proscrire » par « Drainage a déconseiller ».

Les éléments qui concourent a la définition des olgedef conservation sont synthétisés dans le document
annexé issu du document de travail envoyé.

Cette réunion de travail a surtout concerné les halagstiers. Les échanges ont globalement montréague |
problématique de gestion est communeademble des habitats forestiers.

M JAMINON rappelle que les habitats forestiers présamtsessite sont par ailleurs assez bien représentés dans
le nord de la France. Hormis les foréts rivulairegletlques variantes originales de certains habitats (@€trai
calcicoles en particulier), les autres habitats ne ptésepas dntérét particulier. Il '|agit en fait du complexe
forestier, dans son ensemble, qui est intéressant eméuie donc toute notre attention. Globalement, ces
habitats sont en bon état de conservation et lespeatde gestion actuelles répondent a des objectifs derngesti
durable permettant de mainteniétht de conservation actuellement observé. Il faut ftmatsignaler qlau
cours des derniéres décennies, quelques enrésinementaduit @ une diminution de la superficie occupée par
la hétraie acidiphile atlantique a houx et que ces méntésieaments, ainsi que le recalibrage et le curage des

5/7



cours deau ont provoqué une fragmentation et une régression impoidas foréts rivulaires. Ces évolutions
sont constatées également au niveau national et européen

Synthése des discussians

M JAMINON rappelle que les habitats forestiers sontaérges par une succession de stades allant des semis,
au peuplement adulte, au stade de maturité puis au stade deséneBans les foréts gérées et exploitées dans
un but de production, dbjectif est de récolter un volume important de bonneitguadn parle tbptimum
économique (120 ans pour le Hétre par exemple). Les vieux peupdeeides peuplements sénescents font
donc souvent défaut dans les massifs de nos régions oodacpon est un objectif avéré, économiquement
logique. Or ces stades ont un intérét pour le fonctionnerde 1écosysteme et pour la biodiversité. De
nombreuses especes de la flore et de la faune en somddafes. Des mesures sont donc a proposer pour
améliorer leur représentativité’&dhelle du massif.

M DEGOUY trouve qul faudrait plus laisser évoluer les milieux selon des g naturels. Comprenant bien
les impératifs économiques, M DEGOUY demandte ree serait pas intéressant de laisser évoluer & for
comme il y a une trentainéahnée.

M PEYRAUD signale que on a souvent de fausses idées quahihtefvention humaine en forét dans le passé.
Il faut savoir que’homme a toujours eu une influence trés importante éulution de la forét et notamment en
forét de Hez. Le plateau était par exemple traité efistabus futaie et les exploitations de bois étaient
importantes et fréquentes au cours des deux derniers siéelgaitement est dilleurs sans doute &otigine de
la diversité dessences observée. En intervenant fortemdrimime a favorisé les essences dites pionnieres au
détriment du hétre. Aujoutidui, on observe un retour de plus en plus important du ts&triieaduisant par une
homogénéisation des peuplements du massif.

M JAMINON signale que la plupart des habitats forestietsdas facies de maturité dominés par le Hétre.
Naturellement, le Hétre a donc tendance a se développequi conduit effectivement a une certaine
homogénéisation. '@st pour cette raison que dans un objectif de maintebiodfversité, il est recommandé de
favoriser le mélange dssences et donc intervenir.

Pour mémoire (sujet abordé en comité de pilotage)

En matiere de protection de milieux et de préservation de la bioié;esa constate dil y a effectivement deux
notions qui sont parfois antagonistefa naturalité et la biodiversité (se référer au document trangarsM
CINOTTI et joint au compte rendu du dernier comité de pilotage). La na€unasulte dune évolution
déterminée par des processus naturels. Ainsi, au cours des diffédestessions, les acteurs se sont souvent
posés la question de savoiil $allait intervenir ou laisser la nature faire les choses. Eetptique ne peut étre
appliquée de facon systématique dans le contexte de la mise en ceavdeatdive «Habitats». D une part, il
n'est pas question de créer des espaces m@ure sous cloche, mais au contraire de conforter otirdtier

une gestion durable, maintenant la biodiversité en tenant compte des dif$éaetivités socio-économiques et
culturelles. Dautre part, lobjectif est de maintenir la biodiversité. Or biodiversité et redliér ne vont pas
toujours de paire. Une biodiversité élevée peut aussi étre lg¢atdidctivités humaines importantes comme les
pelouses calcaires issues de défrichements anciens et de pastopalisexemple.

M DEGOUY pense dil faut alors aller au bout de ce type de raisonnemémiprec ne pas chercher a éliminer
toutes les essences dites secondaires comme le bddlédtlYRAUD rappelle gieffectivement, les forestiers
ont tendance a éliminer au plus vite des peuplements cal'®gsence pour travailler au profit dedsence
objectif. Ce type thction aurait un réel intérét pour la biodiversité ‘& pas de conséquence économique
importante. Cela fait partie des recommandations a dobnetravail de sensibilisation peut étre nécessaite
faciliter la mise enoauvre de ce type de recommandation daipparente a priori aux bonnes pratiques de
gestion.

Pour ce qui concerne la gestion des habitats foredieractions importantes a mettrecanvre pourraient donc
consister & mettre en place des Tlots de vieillisstsretrdes flots de non-intervention. Ces flots néeesat une
définition claire pour la suite du travail a réaliser.

M PEYRAUD pense par exemple que prolonger de seulement unampgrdannées la vie’dn peuplement ne
constitue pas forcément une mesure intéressante. Etoforle la régénération et du marché du bois, ce délai
peut correspondre souvent @nfervalle de temps existant entre la date théoriquégimgération et la date réelle
de mise encauvre. Par ailleurs, il est difficile de pouvoir évalues lgertes potentielles (ou gains) liées au
maintien de vieux arbres. M JAMINON penségihtaut effectivement aller au-dela. Un flot de vieBksnent
doit permettre de prolonger la durée de viendpeuplement au maximum. Dans ce sens, il faut survédkat |
sanitaire du peuplement et faire les exploitations nécessd’objectif nest surtout pas de faire perdre de
I’argent au propriétaire,est pourquoi il devrait pouvoir exploiter si nécessaireth€orie, il iy aurait donc pas

de perte directe, mais un surcodt (difficile a chiffrer) dstige.
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M JAMINON précise que ce type de mesure ne sera pas &auoilettre eroaivre dans les propriétés privées
probleme de surface, probléeme de responsabilité en @asdent. Pour ce qui concerne la mise en pléatatsl

de non-intervention, le maintien des arbres dans assrisque tentrainer un manque a gagner non négligeable
pour lesquels des financements doivent étre envisagés.

M DORNIER demande’s est envisagé de maintenir un réseaarlres morts et sénescents. M JAMINON
précise quil s'agit dune recommandation pour contribuer au maintien de la leicsii¢. Cette recommandation
fait d'ores et déja partie des instructions applicables engalique pour préserver et maintenir la biodiversité.
La question de la perte de revenu liée au maintien deealgrbre peut étre discutée. En forét domaniale, il est
préconiséde maintenir des arbres qubont quune faible valeur marchande.

Pour la plupart des habitats, un objectif de raisorinélisation de produits agro-pharmaceutiques est avancé. M
DEGOUY se demande pourquoi, dans un site Natura 20fifjedtif nest pas drréter dutiliser ce type de
produits. Il y a non seulement un impact potentiel sur dadaet la flore, mais surtout des risques quant a la
qualité de leau. On constate aujouhdii que la plupart des captagegali potable en contexte agricole sont
pollués. Préserver la ressource en eau en forét dderaitétre une priorité.

M JAMINON signale que des techniques alternatives soniljpessnais sont beaucoup plus colteuses. Cette
proposition sera étudiée.

M PEYRAUD fait remarquer que les ébauches de proposiéibde recommandations pour la conservation des
habitats forestiers’mduisent pas forcément de codts directinge@stissement ou de restauration), maisigju
pourraient engendrer des surco(ts de gestion (mener une gdssidime pour suivre les flots de vieillissements,
maintien dans le temps des ilots de non-interventiomdpeeen compte les diverses préconisation<De plus
leur application pourrait dépendre en partie des possibdgéformation et de sensibilisation des différents
intervenants de la filiere bois-forét.

M JAMINON remercie lensemble des participants pour leur contribution. Lestiflsjele conservation seront
proposés pour avis lors du prochain comité de pilotage local.
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ANNEXE AU COMPTE RENDU DES REUNIONS DU
22/11/2002 ET DU 16/12/2002

ACTIVITES ET BESOINS ECONOMIQUES ET SOCIAUX

1. Activités et besoins économiques et sociaux

L'analyse des activités économiques et sociales doit fieenmde pouvoir appréhender et
évaluer les éventuelles conséquences des propositiacisods. Pour cela des contacts ont
été pris avec les différents acteurs locaux pour compreedrprendre en compte les
différentes logiques économiques, de gestion, de production odéwHoppement local
(économique et social). Ces contacts ont perhiientifier les difféerentes activités exercées
sur le site, analyser les enjeux directs et indirectsedeactivités, recueillir les préoccupations
et attentes de chacun.

1.1. La gestion forestiere

3.1.1. La fonction de production dda forét

La fonction de production et le marché du bois dans leggion

Sources dnformation: Forét et industrie du bois en Picardie publication de
I"interprofession, Nord Picardie Bois, Juin 200ZExploitations forestiegs et scieries-
Résultats de’€nquéte 2000 en Picardie, Direction régionale ‘dggficulture et de la Forét
de Picardie, 2000.

La fonction de production constitue la base 'dpgrovisionnement et du développement de
I"industrie et de’artisanat de la filiere bois. Cette fonction est pridiele pour’léconomie
régionale et pour émploi. La filiere forét-bois constitue en Picardie satteur économique
trés important qui englobe 26500 propriétaires forestiers, gaug500 entreprises, 15000
ouvriers et artisans, plus de 50 métiers différents. lie bonstitue une matiére premiére
essentielle pour des usages trés varkss doauvre pour les charpentes, la menuiserie, les
meubles; bois dindustrie pour les papiers, les cartons, les panneauxst#oés; ou encore
bois de chauffage, sourcéédergie renouvelable et écologiqualtilisation de bois énergie
permet de limiter’€mission de CO2 dan&stmosphére en comparaison 'awudres sources

d énergie et tconomiser les sourcet¥dergie fossile).

Les entreprises’ dxploitation forestiere de la région se situent prineipant dans Oise et
dans 1Aisne. En 2000, le département d@ise en comptait 88. Ces entreprises exploitent les
bois de la région, mais ont également une activité itapte dans les autres régions. Des
entreprises des autres régions viennent également expthit bois tbeuvre et dans une
moindre mesure du boisiddustrie.

Si une partie des bois est transformée dans la régiosiapercoit globalement que le marché
du bois picard est surtout tourné veexportation. Les exploitations forestieres et scerie



Massif forestier de Hez Froidmont et Mont César
Document d’objectifs NAT URA 2000
Annexe au compte rendu des réunion du 22/11/2002 et du 16,/12 /2002

étaient au nombre de 19 en 2000 dans le départeméRlisie &t les scieries (activité unique)
étaient au nombre de 5 (15 en 1999). De nombreuses petieiesscant notamment du
étendre leur activité adxploitation forestiere pour rester viables et compést Les usines
de pates a papier déenizel (Aisne) et de Corbehem (Nord Pas de Calais)riboient a la
valorisation des bois’mhdustrie de la région. Une partie non négligeable estedngsit
exportée vers la Belgique, méme’snl constate depuis une dizainamhées une diminution
de plus en plus prononcée des exportations.

Sur le site, les principaux acheteurs actuels sont dora degion. La transformation des
produits tend a se concentrer au détriment des nombreutseprises locales (depuis 1975,
une centaine '@ntreprises ont disparu de la région). La tempéte de 199%ilkkeuds
globalement montré que le marché du bois pouvait étrefita@de, pouvant mettre en
difficulté aussi bien les propriétaires que le reste diéclee.

L’évolution des demandes en matiere de Best sraduite par une augmentation des besoins
en bois doauvre (production de tranche et de merrains, bois de cmiistn), en bois pour
I"industrie de la pate a papier et du papier carton. La \aliorisdes petits bois et les prix de
vente sont fonction des demandes des grosses industoéslegnent, les petits bois (coupe
d éclaircie..) sont de plus en plus difficile a valorisetutilisation du bois en tant que source
d énergie renouvelable était autrefois beaucoup plus impertdnie volonté de développer a
nouveau cette utilisation est affichée et doit se traduar la promotion’dctions en faveur

de lutilisation du bois énergie (chaufferies collectives Le développement de la filiere
énergie-bois pourrait permettre de compléter les débopchudes bois de petite dimension.

Une des difficultés de la gestion forestiére réside dap®ssibilité de pouvoir répondre aux
besoins du marché et a ses évolutions.

La fonction de production et la ressource bois sur Isite

Les peuplements forestiers présents sur le site somqos#E® en majorit€ essences feuillues.
Le hétre et les chénes sont majoritaires. Le frémemerisier et’Erable sont également
présents. La part des résineux (Epicéa, Pin sylvesimend¥ d Autriche, Pinlaricio) est
moindre. lls ont été récemment introduits sur les gals/res et acides et plus ponctuellement
sur les coteaux calcaires. Les peuplements présents Site Bont assez représentatifs de la
diversité régionale.

Les potentialités forestieres en terme de producticteequalité des bois sont globalement
bonnes sur énsemble du site. On constate toutefois des contraiesez importantes sur les
sols sableux et acides et sur les sols calcaires situde Mont César et sur les rebords du
plateau calcaire du massif ¢f=z Froidmont. Les sols y sont en général peu profonds et le
calcaire du lutétien affleure. Le potentiel de productiobaise doauvre de qualité y est donc
assez faible.

La ressource bois est donc trés intéressante pourdagiion de bois 'dauvre (hétre et chéne
principalement) et de bois'iddustrie. A noter que les feuillus précieux (fréne, merisi

érable) sont assez recherchés.’#igié en plus tessences a courtes révolutions pouvant
notamment séduire les propriétaires forestiers.

Office National des Foréts — Agence Picardie
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La fonction de production et les objectifs de gestiodurable.

b

Depuis la conférence internationale de
(1992), de nombreuses réflexions autour Rl e o ik Loggy o durante
concept de développement durable ont '

menées. Avec la définition de criteres
gestion durable (accord paneuropé
d'Helsinki en 1993, entériné lors de

1/ conservation et amélioration appropriées des ressource
forestiéres et de leur contribution aux cycles mondiausadbone

2/ maintien de la santé et de la viabilité des écosyestdorestiers

3/ conservation et promotion des fonctions de productida de

conférence sur la protection des foréts forét
Europe a Lisbonne en 1998) et le vote de 4/ maintien, conservation et amélioration appropriéia de
d’ orientation forestiére en 2001, les object biodiversité des écosystemes forestiers

5/ conservation et amélioration appropriée des fonctiens
protection par la gestion forestiére

globaux sont de favoriser les trois fonctio
de la forét (économique, écologique
social). Les aménagements forestig
réalisédans les foréts bénéficiant du régin
forestier et les plans simples de gestion

élaborés pour les propriétés privées supérieures a 25 hatdoivestituer des garanties de
gestion durable. Un code des bonnes pratiques sylvicoleglaiement étre proposé aux
propriétaires privés. Les politiques forestieres nat@madt régionales donnent donc un
certain nombre de recommandations ou de bonnes pratiqugsstien. Celles-ci devraient
logiquement étre mises eruvre et permettre de concilier les objectifs de producatiode
gestion durable.

6/ conservation des autres fonctions et services-gmtoomiques

Ces bonnes pratiques de gestion constituent une réfémmae proposer des actions
forestieres dans le cadre dapplication de la directive kabitats»>. D’une part, il est donc
logique de les recommander sur le site, '@utfe part, elles peuvent servir de base pour
évaluer les conséquences, notamment financieres, dié&s mise encauvre, dactions
supplémentaires ou complémentaires allant au-dela descessbpratiques.

A partir des différents documentsodientations (Loi tbrientation forestiere — ORF Picardie)

et des réflexions actuellement menées sur cette quegt@mamment dans le cadre de

I’ écocertification), il est proposé de retenir les peesuivants pour contribuer a la définition

des bonnes pratiques de gestion forestiere (un code deesbpratiques est en cours de

définition) :

Maintenir la surface forestiere

Adapter les essences aux stations

Obtenir de peuplements stables et résistants

Obtenir lensemble des stadggvigénétiques déchelle dun massif

Maintenir un équilibre Wvo-cynégétique permettantabsurer la régénération naturelle ou

artificielle des peuplements

Disposer &équipements suffisants (adaptés a la situation) et emiet@outes, ponts,

fossés, places de dépbt, chemins de débardage) permettaimirdser les impacts sur

I’écosysteme

& Avoir un aménagement (plan, PSG..) en regle et suivi ([@supropriétés privées de plus
de 25 hectares et pour les foréts bénéficiant du régirestier

# Chercher a’iformer, se former, se faire aider pour mieux coneatrdonc pour mieux
gérer

RR KKK

)
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= Privilégier la régénération naturelle quand elle est dmdaualité, en essence adaptée,
lorsque son codt’dcquisition ne dépasse pas le coliné régénération artificielle et
lorsque sa rentabilité a terme est assurée

& En cas de plantation, les essences autochtones et denamoes locales doivent étre

préférées lorsdelles sont appropriées

Valoriser lexistant et le potentiel des habitats

Ne pas chercher a réaliser de gros investissememstitas dans des zones marginales,

présentant de faibles potentialités forestieres.

# Raisonner les travaux mécanisdes opérations 'éntretien et txploitation devraient
étre réalisées’dne maniere telle galle ne compromette pas les potentialités futures de
I’écosysteme

# Raisonner les traitements chimiques (utilisation de ptdaunologué, maitrise des
dosages, cibler les zones a traiter)

= Prendre en compte de biotopes particuliers (principe deyiréch

Maintenir des arbres morts sans valeur économiquenstrisgue pour la sécurité du

public

R &

)

3.1.2. Les principaux objectifs et logigues de gestion siéoréts sur le site

La forét domaniale de ¢f-Froidmont

L’ensemble de la forét domaniale est classé dans ume wggue de production de bois
d cauvre de qualité ‘@ssences variables en fonction des stations. Le bétie chéne sessile
sont les deux principales essences objectif. La strusturkaitée pour assurer la fonction de
production est la futaie réguliére. Les taillis sous fufai@ donc lobjet de conversion en
futaie réguliere. Laménagement en cours couvre la période 1996 — 2010.

La protection des milieux et des paysages est égalemertjeatif implicite. Il se traduit par
I’application des instructions relatives a la prise enpterde la diversité biologique dans la
gestion des foréts relevant du régime $dee (O.N.F., 1993. - Prise en compte de la diversité
biologique dans 'aménagement et la gestion forestiere. Guide. Imprimé@iF
Fontainebleau. 32pet O.N.F., 1993. - Prise en compte de la diversité biologapres
I’aménagement et la gestion forestiére. Instruction.iftngpie ONF Fontainebleau. 18p.)

L’activité de gestion de la forét domaniale est définidgaggime forestier qui comprend un
ensemble de mesures législatives et réglementairee£gité le Code Forestier. Ces mesures
ont pour objectifs de conserver et mettre en valeurlesiong terme, les foréts publiques,
dans la perspective de répondre aux divers besoins en diigams services gexprime la
société. Sa mise eomuvre impligue un investissement dans plusieurs activitésmenia
gestion fonciere,’ €laboration taménagements, le suivi des aménagements, la surveillance
(du patrimoine, des exploitations, des trava)xla désignation des arbres pour la vente de
bois, le suivi de la chasselLa gestion de la forét domaniale recouvre égalememhiEsons
dintérét général qui lui sont rattachées comimdormation et ‘laccueil du public ou des
actions de protection de la nature. Toutes ses dispasiioment étre menées dans le cadre
d' une gestiommultifonctionnelle et durable. Le niveatirdervention peut étre trés variable,
mais doit correspondre a un niveau adapté aux enjeast Gans cet esprit qu&tat vient de
recadrer les missions déffice National des Foréts dans le cadre du contrat ceHikat —
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ONF 2001- 2006, bbjectif global étant toujours de garantir la gestion daraes foréts
domaniales.

Les principaux axes du contrat et donc les principaux eseiix

- davoir des aménagements pour toutes les foréts gérées,

- assurer le renouvellement des peuplements (notammeatasldt tempéte de
1999) et’lentretien des infrastructures,

- contribuer aux besoinsapprovisionnement régulier de la filiére bois,

- conforter la qualité de la gestion forestiére au plair@emyemental,

- conforter les missions' térét général confiées ‘iffice national des Foréts, et
en particulier participer de fagcon active a la misesaare du réseau Natura 2000
en forét publique.

Les préoccupations et attentes deffice National des Foréts

La contribution de’Dffice National des Foréts a la mise @nvre du réseau Natura 2000
constitue 'lune de ses missions actuelles. Les actions qui seropbgEes doivent respecter
les enjeux économiques, notamment en assurant le emaickes activités sylvicoles
permettant thpprovisionner la filiere bois. La vente des produitsedtiers assure aux
propriétaires les moyens indispensables pour réinvests ldaenouvellement de la forét. Les
propositions devront permettre de maintenir, voire ddoctar, les activités liées a la chasse
et a laccueil du public. Pour la mise emivre des propositions,Office National des Foréts
doit pouvoir bénéficier de financements publics au mémeani que les propriétaires,
gestionnaires ou prestataires intervenant dans lessafoi&ts (engagements dé&tat pris
dans le cadre du contrat plan 2001 — 2006 Etat / ONF).

Concernant’hccueil du public, la directive ne doit pas conduire a interddiccés dans les
zones ouvertes au public tant que la fréquentation est tiblapavec le maintien en bon état
de conservation des habitats. Au contraire, il sempfertun de chercher a valoriser ce site
en proposant des actions de sensibilisation auprés du ptildies scolaires dans les zones
ouvertes au public.

Les foréts privées

Les propriétés privées dotéesial plan simple de gestion

Deux propriétés privées sont dotéé&srdplan simple de gestion, ce qui constitue une garantie
de gestion durable. La fonction de production de produits liggeest recherchée. Comme
pour toutes foréts gérées, les recettes obtenues pantEs assurent aux propriétaires, les
moyens indispensables pour réinvestir dans leur patrinioiestier.

Les autres propriétés forestiéres privées
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Lorsque ces propriétés foribbjet dune gestion réguliere, celle-capparente a une gestion
patrimoniale du peuplement forestier. La propriété est pergoene un bien ayant surtout
une forte valeur affective. La production de bdissh pas une fin, mais une valeur ajoutée. Il
s agit pour lessentiel de production de bois de chauffage pour une utifiga¢rsonnelle. La
majorité des petites propriétés se situent sur le MosarGet la partie sud du massif Hez
Froidmont.

Les préoccupations et attentes des propriétaires forestiers

Quelle que soit la surface ou quel que soit le tylaetdité exercé, les propriétaires ne
souhaitent pas que la mise @avre de la directive Habitats induisent des contraintedes
interdictions autres que les réglementations déja en vigueur

La démarche contractuelle proposée actuellement ne répendrop partiellement a leurs
préoccupations.. Pour ce qui concerne les aidésnaedtissement forestier de productiof
majorées dans le cas des sites Natura 2000, seules legt@®pe plus de 4 hectares y somt
éligibles, la plupart des propriétaires du site sont donc pas éligibles. En revanche, pour les
autres mesures forestieres spécifiques a N&00Q, sans logique de production (mesures i
7.2 eti2.7), ity a pas de seuil de surface.

Les propriétaires rencontrés ont tous une volontéveférde gérer durablement leurs bien
La mise eroauvre éventuelle des propositions liées a la préservdgsrhabitats ne doit pas
remettre en cause les objectifs de production des fpééées.

=

Uy

La gestion de leurs biens forestiers, la promenadeydilette des champignons et surtout Ia
pratique de la chasse sont des activitégsggouhaitent préserver.

Par ailleurs, la directive ne doit pas servir de prétgxiar contraindre les propriétaires
privées a ouvrir leur terrain au public. Un propriétairet dester libre de cette décision en
autorisant’lacces a sa propriété ou en signant une convextitouverture de forét privée au
public ».

1.2. Activités cynégétiques

Plusieurs modes de chasse coexistent sur le site
- chasse atir en battue
- chasse a’a&pproche du chevreuil, dirigée et guidée par un agentQfécé
National des Foréts en forét domaniale
- chasse a courre du sanglier stensemble de la forét domaniale tHez
Froidmont

Le chevreulil et le sanglier sont les gibiers les pleteechés. La chasse aux lapins et autres
petits gibiers est surtout réalisée sur le Mont Césalaps la partie sud du massif dez-
Froidmont.

Aucun habitat dntérét communautaire et aucune esp€det@ét communautaire ne sont
menaceés par cette activité. Au contraire, les aésvitynégétiques contribuent au maintien de
I’équilibre faune-flore nécessaire au maintien en bom é¢a conservation et au bon
fonctionnement des habitats forestiers. Le lapin, gumpe de maintenir les pelouses
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calcaires en bon état de conservation, nécessitendgial une régulation des populations,
voire un suivi pour assurer sa fonction sur le site.dwis-faire des chasseurs en matiere de
gestion de la faune ne peut donc que profiter a la présarvgéinérale de la faune et des
habitats.

Les préoccupations et attentes des chasseurs

Les activités de chasse constituent un enjeu économtque enjeu social trés important,
aussi bien pour les propriétaires forestiers que pour & fmaniale. La crainte de ne plus
pouvoir exercer cette activité a été formulée.

J7

1.3Activités liées & hccueil du public (concernent les terrains ouverts au pulbibcét
domaniale, terrains communaux de Bailleul $heérain)

La proximité de Beauvais (environ 80 000 habitants en zdimgkience) et de Clermont (25
000 habitants sur le district)glolution positive de la population de la valléeThérain et la
proximité de la région parisienne conduisent a une fréqummtéimportante du site et
notamment de la forét domaniale ldez Froidmont.

L’axe routier RN 31 rend le site trés attractif (a peinenlutes de Beauvais). Depuis une
dizaine dannées, la fréquentation a considérablement augmeigé attentes du public se
sont diversifiées activités sportives, promenades, découverte du milieu elatir des
paysages...

La pratigue du Vélo-Tout-Terrain'est considérablement développée sur le massif. Les
chemins forestiers en terrain naturel et le religfrqné sont tres attractifs pour cette
discipline.

Les randonneurs disposent du GR 124 qui traverse la forét @dendans un axe nord-est /
sud-ouest. Les chemins balisés sont peu nombreux suteleLes différents layons (qui
marquent le parcellaire forestier) permettent cependamt rmarcheurs de découvrir
I’ensemble du site.

Les cavaliers utilisent fréquemment ces mémes cheD@sx centres équestres sont présents
a proximité du site.

De nombreuses manifestations sont organisées chaquée aen forét domaniale
(manifestation équestre, randonnées pédestres et VTTUrs&o dOrientation...). Des
autorisations sont alors délivrées p@flice National des Foréts.

Le Conseil Général deQise apporte a Office National des Foréts un soutien financier
important pour favoriser dccueil du public dans les foréts domaniales du département. C
partenariat permet dnnée en annéeainéliorer les conditions dccueil du public en forét de
HezFroidmont.

Le Mont César fait égalementobjet dune fréquentation importante pour la promenade
(point de vue remarquable sur le massiHéz Froidmont) et pour la découverte de la flore et
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de la faune. Le Conservatoire des Sites Naturels deditiocet la Commune de Bailleul sur
Thérain organisent chaque année des visites guidées du site.

L’ensemble de ces activités reste maitrisé sur leesitéa pas dmpact négatif sur les
habitats. Les différentes associations (randonnessscation des amis de la forét Hez
Froidmont, associations sportives, associatiamtosculturelles...) encouragentadleurs a
pratiquer leurs activités tout en respectant au miemvironnement. Par leur présence sur le
terrain et leur potentiel’dnimation, ils sont de bons relais potentiels pour nesguliser
I’ensemble des usagers du site.

Par contre, il faut rester vigilant quant aux pratiques deo+aross en forét ou sur le Mont
César qui conduisent a une forte dégradation du milieu. Lesspabruptes sont en effet trés
appréciées pour pratiquer cette activité, et des dégats anposont parfois constatés (forte
érosion des sols, coulées importantes). Le pique-nique gmawaxgec réalisation de feu de
camp est également préjudiciable a la conservation deétatsaen général. Les moyens de
lutter contre ces activités sont difficiles & metérecauvre et surtout a faire appliquer. La
surveillance des sites devrait éventuellement étreredé. |l faut par ailleurs poursuivre les
efforts daménagements spécifiques (politiqueaatueil du public en forét domaniale
soutenue par le Conseil Général d@ide) réalisés a proximité du site pour permettre
certaines activités tout en contrélant leur effettallt noter que’dcces du Mont César est
interdit a tout véhicule a moteur depuis 1974. En forét dotearda circulation tengins a
moteur est également interdite sur les chemins forestauf autorisation délivrée par
I’ Office National des Foréts.

Les préoccupations et attentes des différents acteurs

Une réunion dnformation réalisée avec les habitants de la comrdeneaNeuville enHez a

montré lattachement profond de la population locale au site ed @réservation. Bien
évidemment, une forte volonté de préseriendemble des activités économiques et sociales
a été exprimée.

Le classement de ce site en zone Natura 2000 pourraitiéteeprofit pour mener des actions
de sensibilisation et de formation pour un large publicf@ssionnel ou non). Des actions dg
valorisations pédagogiques seraient également souhaitdlglesassociations sportives e
socio-culturelles souhaitent pouvoir contribuer a la prég@n du site, notamment par des
actions de sensibilisation.

U

\°44

Par lintermédiaire de la loi'drientation forestiére, Etat confirme sa volonté’ duvrir les
foréts domaniales au public.’drganisation de cet accueil doit relevéure politique de
développement local et requiert une association étroite s collectivités locales et les
principaux usagers associatifs. Les différents acteueiioont exprimé leur crainte que lg
zone Natura 2000 ne devienne un espace inaccessible ou queades, jusqu'a aujouhdi
tolérés ou méme encouragés, soient interdits. Il edenfient demandé de mainteni
I’ensemble des activités aujolrdi autorisées sur le site dans la mesure ou ellesqeenis
pas de dégrader les habitats. La miseommre de la directive ne doit pas conduire, sans
justification, a limiter ou interdire’dccés aux zones ouvertes au public. Il est par ailleurs
suggéré de pourvoir améliorer la restauration des chemmgs &xploitation ‘dine parcelle
forestiere. Des informations et des explications esrdifférents travaux ou actions menées
dans la zone seraientailleurs les bienvenues.
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Préserver les habitats consiste aussi a pouvoir assoeesurveillance pour limiter les abus
ou les infractions (dépbts 'a@rdures sauvages, circulation’edgins a moteurs).
Actuellement, les moyens affectés a la surveillaecebdent plutét diminuer.

1.4. Usages passés du site

Le Mont César (sourceglan de gestion du Mont César 2000 - 2004, CSNP)

La partie sommitale du Mont César était vouée par Ieépas paturage ovin. Cette utilisation
des coteaux calcaires était trés courante (apres @it de la forét) et la plupart des
pelouses calcicoles actuelles ont cette activité poiginer Au début du siécle, un éleveur
faisait parcourir sur le larris un troupeatemviron 200 brebis. 'larrét du paturage se situe
dans les années 1925-1930. Le coteau a ensuite été laasénadn. Dans les années 1955 —
1960, une valorisation économique du site a été recheréiigesest traduite par la
plantation de Pins dans la partie est de la parcelle coalm

La forét domaniale delez Froidmont est formée déahcienne forét delez (dorigine royale

et domaniale) et de la forét dwoidmont, dorigine ecclésiastique. Au gré des différentes
acquisitions et des héritages, le massif était tresetoet trées hétérogene (futaies restées en
la possession du Roi, taillis et taillis sous futaie riégernent exploités sur le reste) au début
du siécle. LEtat a réalisé un effort de gestion fonciére importamtee 1921 et 1930 qui a
permis de reconstituetunité du massif. Globalement, la forét domanialeHéa Froidmont
peut étre considérée comme une forét ancienne ayahokét dexploitation réguliere.

3.5. Autres activités en dehors du site

Un centre tenfouissement technique est présent sur le versant ndvtbiuCésar. Celui-ci
n'est pas dans le périmétre proposé pour intégrer le réseara@800. Il ha pas dmpact
direct sur la conservation des habitatmtérét communautaire présent au sein du périmetre
proposeé.
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SYNTHESE SUR LES ENJEUX SOCIO - ECONOMQUES

Les espaces boisés assurent sur le site des fonctions tedken qui doivent étre
maintenues.

L’ensemble des activités est a prendre en compte pour adaptabjlestifs de conservation
et les propositions.

?

& Fonction de production de biomasse et de protectionredsources naturelles
renouvelables : production de bois, ressources en eau...

& Fonction de protection du patrimoine naturel : I'écosystéorestier est constitué de
milieux variés qui se caractérisent aussi par leurs \&léaplogiques et contribuent au
maintien de la diversité biologiqueles milieux ouverts hébergent une grande partie dd
espéces rares et menacées de la région.

& Fonction de régulation de écosysteme forestier : interaction avec les autrg
écosystemes, possibilité d'épuration des pollutions d'ermithropique (eau, air), capacité a
stocker le carbone (limitation de l'effet de serre).

& Fonction sociale du site : dans une société qui devieptudeen plus urbaine, ce site
reste un espace nature privilégié contribuant au biend#se hommes (détente, sport,
cueillette, découverte...). Les possibilités de valtorapédagogique et’éducation a
I’environnement sont nombreuses. Les activités exercfe le site, respectueuse de
I’environnement et des réglementations actuelles, ne me@ue remises en cause par le
classement du site en zone Natura 2000.

Les activités forestieres actuellement menées, tpied et déja font présomption de gestion
durable, sont compatibles avec le maintien’ égat de conservation actuelle des habitats forestie
dintérét communautaire. Les pratiques forestieres aciugllepermettent de conserver intacteq
les potentialités de’Habitat et qui permettent de maintenir la diversité ogiojue tout en
répondant aux besoins en matiére de production de bielessetrvices répondent aux objectifs de
la directive, et plus largement au concept de gestion durabde propositions devront surtout
priviégier des mesures permettanaltér au-dela des bonnes pratiques de gestion dans le but
pouvoir améliorer la biodiversité sans remettre enetssautres objectifs assignés a la forét.
Les activités liées a la chassemt pas dmpact négatif sur la conservation des habitairsétét
communautaire ou sur les espéecémtdrét communautaire. Elles participent au contraire a
maintien des équilibres biologiques, indispensables au ieraieh bon état de conservation de la
plupart des habitats. Des propositions permettdatder les chasseurs a assurer leur rol
pourraient donc éventuellement étre proposées.

Le classement du site ne peut se traduire par des intendictie pénétrer dans les espace
actuellement ouverts au public (forét domaniale dez-Hroidmont, terrains communaux de
Bailleul surThérain). Les activités sportives, la promenade ourenieocueillette au sens large,
sont a maintenir dans la mesure ou elles sont pratiqieesaniére et a une intensité telles
gu elles nont pas dmpact sur les habitats. Les associations stailledirs prétes a contribuer a la
préservation de ce site et au respect’davironnement. Plutét queidterdire, ce site devrait
constituer un espace de démonstration et de sensibitisati

[S
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DEFINITION PAR HABITATS DES OBJECTIFS DE CONSERVATION
ET DES PROPOSITIONS D’ACTIONS

L’évaluation de l'état de conservation des habitats a été réalisé & I'échelle du site et est présenté au chapitre 2 du
document d'objectifs (version provisoire, partie analytique) ot les habitats sont présentés. Dans ce document de
travail, vous trouverez une synthese par habitat de la typicité de 'habitat, de Iintérét patrimonial, de I'état de
conservation, de la dynamique d’évolution et des principales menaces potentielles sur le site.

Exemple :
Typicité de Thabitat Intérét Etat de Dynamique Principales menaces
patrimonial conservation potentielles sur le site
Alysso-sedion Habitat Bon état de Evolution lente | Densification du couvert
appauvri par prioritaire conservation | vers la pelouse rase herbacée et
rapport a des embroussaillement deg
groupements plug pelouses rases situées|a
typiques dans le sud proximité
de la France
Forte fréquentation, place
Cortege floristique de feu
exceptionnel pour
la région

Cette synthese a pour objectif de pouvoir cerner les principaux enjeux écologiques pour pouvoir définir les objectifs
de conservation et les propositions d’actions prioritaires. A partir des préconisations données dans les cahiers
d’habitats Natura 2000 et des différents entretiens menés avec les gestionnaires ou propriétaires, une présentation des
pratiques de gestion permettant de maintenir '’habitat en bon état de conservation sont données, ainsi que les
objectifs de conservation a envisager et les actions quils sembleraient importantes de mettre en ceuvre.

A partir de l'analyse des enjeux socio-économiques et de cette synthese, il a été demandé au groupe de travail de
contribuer a analyser la faisabilité de ces propositions et de les ajuster. Ce travail a consisté en outre :

- aidentifier les éventuels objectifs contradictoires et a proposer un arbitrage justifié, (vouloir maintenir
un habitat en bon état de conservation ou vouloir augmenter la superficie occupée par un habitat
peut aller a I'encontre du maintien d'un autre type d’habitat),

- a hiérarchiser la valeur patrimoniale pour faire des choix judicieux et relativiser les enjeux
patrimoniaux entre eux. Le fait qu'une espece ou un habitat soit prioritaire prend le pas sur tous les
autres critéres d’évaluation Bien quune muiltitude de criteres d’évaluation puisse étre pris en compte,
la définition de la valeur patrimoniale reste souvent subjective. Nous vous proposons ici de classer les
habitats en trois catégories : valeur patrimoniale élevée — valeur patrimoniale moyenne — valeur
patrimoniale faible.

- a vérifier la compatibilité entre les objectifs de préservation et le maintien des activités économiques
et sociales.

Les syntheses du groupe de travail apparaissent en gras.
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6110 — Pelouses rupicoles calcaires

Typicité de lhabitat Intérét Etat de Dynamique Principales menaces
patrimonial conservation potentielles sur le site
Alysso-sedion Habitat Bon état de Evolution lente | Densification du couvert
appauvri par prioritaire conservation | vers la pelouse rase herbacée et

rapport a des
groupements plus
typiques dans le sud
de la France

Cortege floristique
exceptionnel pour
la région

embroussaillement des
pelouses rases situées
proximité

de feu

Forte fréquentation, plac

a

[

Pratiques de gestion permettant de maintenir I'habitat en bon état de conservation
La pression @broutissement exercée par le lapin permet de blogweddtion de ces pelousesécorchées.
Maintenir | " ouverture du milieu (éliminer les bosquets et semisitués a proximité de cet habitat)

Objectifs de conservation a envisager
Conserver les éléments existants sur le site

Actions importantes a mettre en ceuvre
Suivre |évolution des pelouses existantes de fagcon a pouvoirvemieren cas de modification ou de
perturbation (limitation de la colonisation ligneuse)

ANALYSES DU GROUPE DE TRAVAIL

Obijectifs contradictoires :

aucun

Hiérarchisation de la
valeur patrimoniale

Confrontation entre les
enjeux de conservation
et les enjeux socio-
économiques

Problemes posés

Solutions a envisager

Mesures urgentes a
proposer

ELEVEE

PAS D’'INCOMPAIBILITE
AVEC LES PRATIQUES ET
ACTIVITES EXISTANTES

REMARQUES : LA PRESERVATION DE CET HABITAT DOIT S’I

GLOBALE DE LA PELOUSE

NTEGRER A UNE GESTION

FAIBLE SUPERFICIE MAIS INTERET PATRIMONIAL IMPORTAN T — A PRESERVER EN

PRIORITE
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6210 — Formations herbeuses séches semi-naturelles etdaaembroussaillement sur substrat calcaire
(lisiére, clairiere)

- pelouses dWeronicoschereeri -Koelerietummacranthae
- pelouses drestucolemanii — Anthyllidetum vulnerariae

Typicité de Intérét Etat de Dynamique Principales menaces
I” habitat patrimonial conservation potentielles sur le site
Cortege floristique Habitat Habitat en bon étdtEvolution naturelle| Densification du couvert
exceptionnel pour prioritaire de conservation assez lente se herbacée et
la région malgré larrét du | traduisant par ung embroussaillement des
Présence de | paturage dans les densification du pelouses rases par
nombreuses années 1930. | couvert herbacée évolution naturelle
especes végétales  (superficie (développement | Progression importante
et animales importante sur le | d'espéces sociales des lisieres forestieres
protégées Mont César, comme le Essaimage des pins
richesse floristiqug Brachypode penng) provenant des
et faunistique | se traduisant par un peuplements situés a
élevée —diversité| appauvrissement proximité
structurale de la flore. A Forte fréguentation, place
importante) moyen terme, les de feu
ligneux colonisent|  Forte dynamique du
Les pelouses ces pelouses. peuplier grisard
ourlets a
Brachypode
pennée occupent
une superficie
encore importante
et des opérations
de fauches sont
menées pour
restaurer les
pelouses rases

Pratiques de gestion permettant de maintenir' habitat en bon état de conservation

Entretien et restauration du site par fauche avec exjportdes produits ou par remise en plasegaturage
Contrble de’avancée de la lisiere patédensification des fourrés arbustifs et controléalaicée des lisieres
Objectifs de conservation a envisager

Objectifs prioritaires :

Maintien de la totalité des surfaces existantes (habitat prioritaire)

Restauration d'une partie des pelouses ourlets et des ourlets en pelouses rases

Maintien de la diversité structurale

Objectifs secondaires :

Etude de faisabilité du paturage,

Conserver et développer lattrait intrinseque du site pour le public (paysage, patrimoine naturel, patrimoine
archéologique)

Favoriser le développementedpéces rares

Actions importantes a mettre en ceuvre

Fauche tournante d'une partie des pelouses ourlets a Brachypode penné et exportation des résidus de fauche

Contrdle de l'avancée des lisieres et maintien de leur ouverture. Dédensification des fourrés par débroussaillage. Suivi
des rejets. Controle des semis.

Office National des Foréts Agence Picardie
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Massif forestier de Hez Froidmont et Mont César
Document d’objectifs NAT URA 2000
Annexe au compte rendu des réunion du 22/11/2002 et du 16,/12 /2002

ANALYSES DU GROUPE DE TRAVAIL

Objectifs contradictoires . Faut-il maintenir volontairement un habitat
semi-naturel faconné par l'intervention humaine dan s le passé (paturage) ou
laisser faire la nature, c'est a dire revenir a un état boisé (qui
correspond également a un habitat d’intérét communa utaire) ? Conclusion
les pelouses calcaires sont des habitats dits prior itaires, c'est a dire
guil y a une obligation de les préserver et conser ver ainsi la
biodiversité associée a ces milieux. Il faut donc c hercher au minimum a
maintenir les surfaces existantes, et si possible e nvisager de restaurer
des ourlets et fourrés en pelouses. L'idée est d'in tervenir de facon
« intensive » dans un premier temps pour restaurer un ensemble | e plus
vaste possible, puis chercher a le maintenir avec u n entretien minimum. ||
serait d'ailleurs intéressant de chercher a valoris er cet entretien
(possibilité de remettre en place du paturage a étu dier — intérét pour la
gestion du site/intérét pour un éleveur si mise a d isposition gratuite par
exemple...).

Hiérarchisation de la Confrontation entre les Problemes posés

valeur patrimoniale enjeux de conservation Solutions a envisager

et les enjeux socio- Mesures urgentes a
économiques proposer
ELEVEE PAS D'INCOMPATIBILITE LA COMMUNE DE BAILLEUL

SUR THERAIN A DEJA
ENGAGEE DES OPERATIONS
DE CONSERVATION ET
RESTAURATION. IL FAUT
CONFORTER CETTE
INITIATIVE ET DONNER DES
MOYENS FINANCIERS
COMPLEMENTAIRES POUR
ATTEINDRE LES OBJECTIFS
DE CONSERVATION

ACTIONS IMPORTANTES A
PROPOSEES : CONTRAT DE
RESTAURATION DES
PELOUSES ET
STABILISATION DES
LISIERES SUR LE MONT

CESAR

6210 — Formations herbeuses séches semi-naturelles etdaaembroussaillement sur substrat calcaire
(lisiére, clairiere)

- ourlets et lisieres xérophileslamodore (proche du &anion-sanguinei)

- ourlets et lisierexéroclines (Grémil pourpre, Aigremoine eupatoite,

- ourlets et lisieres mésophiles (Véronique petit-chétegutie des pres, Aigremoine
eupatoire..)

Office National des Foréts Agence Picardie
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Massif forestier de Hez Froidmont et Mont César
Document d’objectifs NAT URA 2000
Annexe au compte rendu des réunion du 22/11/2002 et du 16,/12 /2002

Typicité de'lhabitat Intérét Etat de Dynamique Principales menaces
patrimonial conservation potentielles sur le site
Cortege floristique Habitat Habitat en assez Habitat Homogénéisation de la
original pour la prioritaire bon état de extrémement structure des lisieres
région conservation dynamique entre internes ou externes
Présence de I'état de pelouse ¢t
nombreuses Ces ourlets I'état boisé. Emploi de produits
espéeces végétaleoccupent de petits L’intervention ou phytosanitaires pour
d'intérét fragments de | la non intervention entretenir les
patrimonial chemins forestier§  conditionnent infrastructures ou les
ou de lisieres fortement son limites
Les ourlets forestiéres (Mont évolution
xérophiles sont| César et partie sud Entretien fréquent des
les plus du massif deHez). chemins sans exportation
intéressants’dn L absence des produits

point de vue | d entretien conduit
patrimonial, ils | a une densificatior

sont aussi les de la strate
plus rares. arbustive et
arborescente qui
limite les
possibilités

d expression poul
la flore et la faune,
A l'inverse un
entretien par

fauchage des

chemins sans
exportation des
produits induit une
eutrophisation
favorisant des
espéeces plus

banales.

Pratiques de gestion permettant de maintenir habitat en bon état de conservation

Les lisiéres internes (au sein des complexes foress)

Une fauche tardive est a reccomander. On éviteradiements agro-pharmaceutiques et le gyrobroyage sans
exportation des rémanents dans les secteurs les phesgaets (ourlets a grémil — assez ponctuel). Une gestio
adaptée de ces secteurs est a mettre en place pour im&ntdérersité floristique et faunistique de cet habitat.
Elle se traduit par un entretien ponctuel (fauche, déballaigs, exportation des rémanents) a réaliser tous les
deux ou trois ans et a maintenouverture des chemins forestiers (étagement de la viégéligheuse sur 15
metres environ, recépage régulier des arbustes €} .taillis

Les lisieres externes (Mont César, partie sud du massie Hez).
Stabilisation des lisieres et fagconnage de lisieresptaxes, étagées et progressives, passage régulier (6)a 8 ans
pour maintenir une strate arbustive et arborescergéett clairiérée.

Irrégularisation du peuplement sur une bande de 20 a 30 mesregdopassages en coupesrélioration dans

les parcelles concernées, maintien de ces structumes ele régénération des parcelles.

Objectifs de conservation a envisager
Pouvoir mener une gestion adaptée sur un linéaire de lisiere important
Etablir des plans de gestion (ou d'interventions) spécifiques

Actions importantes a mettre en ceuvre

Office National des Foréts Agence Picardie
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Massif forestier de Hez Froidmont et Mont César
Document d’objectifs NAT URA 2000
Annexe au compte rendu des réunion du 22/11/2002 et du 16,/12 /2002

Lancement d'une réflexion sur les possibilités de gérer les lisieres de fagon cohérente (procédure d'aménagement
foncier sur le Mont César, regroupement...)

Mise en cauvre d'une gestion différenciée des lisieres externes

Mise en ceuvre d'une gestion différenciée des lisieres internes

ANALYSES DU GROUPE DE TRAVAIL

Objectifs contradictoires Laisser évoluer les lisieres sur le Mont César

peut étre considéré comme favorable pour cet habita t, mais conduit a une
régression de la surface de pelouse calcaire. Or la priorité est de
conserver ce dernier. Il faudra donc chercher a sta biliser la progression
des lisieres présentes sur le Mont César. Une gesti on différenciée des

bords de peuplements peut étre favorablement menée

lisieres complexes, étagées et progressives, intére
vue fonctionnel et favorable a la biodiversité.
Concernant les autres lisieres (secteur sud du mass
internes), elles sont souvent d'extension réduite (

propriétés,
« intéressantes ».

de développer ces structures au détriment d’habitat

objectif de

production de

bois)et

pour faconner des

ssantes d'un point de

if de Hez et lisieres
contact entre deux
donc

Leur extension pourrait étre au détriment d’habita
forestiers d'intérét communautaire. Dans ce cas, il

représentés et de valeur patrimoniale moindre.

parait plus intéressant

S souvent mieux

peu
ts

Hiérarchisation de la
valeur patrimoniale

Confrontation entre les
enjeux de conservation
et les enjeux socio-
économiques

Problemes posés

Solutions a envisager

Mesures urgentes a
proposer

ELEVEE A MOYENNE
Les variantes les plus
seches sont les plus
intéressantes.

Développer les lisieres

conduit a perdre une

partie des surfaces de
production

Nécessite des travaux
d’entretien ne pouvant
étre financierement pris
en charge par le
propriétaire

Pourvoir mener une
gestion des lisieres sur
un linéaire suffisant
(action coordonnée sur
plusieurs propriétés)
Prévoir un financement
pour le manque a gagner
Faconnage des lisieres
pouvant s’avérer
techniqguement complexe a

mettre en ceuvre

9130 — Hétraies chénaies calcicoles atlantiques subatlantiques

Typicité de Intérét Etat de
I" habitat patrimonial conservation

Dynamique Principales menaces

potentielles sur le site

Cortege floristique| Habitat dintérét | Habitat en bon état Facies de maturite Pas de menace
caractéristiques des communautaire| de conservation| a Hétre et chéne particuliere
potentialités de ce sessile (dynamique Les modalités de gestio

=

habitat Habitat assez | La quasi totalité | progressive lente] actuellement pratiquées
fréquent dans la| des peuplements contribuent a maintenir
Peuplement région corresponde aux| La gestion en | cet habitat en bon état de
forestier Les clairieres onf potentialités de cet taillis ou taillis conservation

habitat sous futaie conduit
a des facies de
substitution a

Chéne pédonculé

correspondant au un intérét
potentialités de cet particulier pour
habitat ce type dhabitat
(forte affinité
Sous étage fréquentvec les pelouses
et diversifié et ourlets
calcicoles)

D
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Massif forestier de Hez Froidmont et Mont César
Document d’objectifs NAT URA 2000
Annexe au compte rendu des réunion du 22/11/2002 et du 16,/12 /2002

Pratiques de gestion permettant de maintenir' habitat en bon état de conservation

Favoriser les essences adaptées a la staliétre, chénes, érable sycomore, alisigminal
Privilégier les traitements de futaie

- Futaie réguliere feuillue, de hétre ou mélangée avehéres, Erable sycomore.

- Futaie irréguliere de hétre ou mélangée
Priviégier la régénération naturelle des peuplementsnijgrade 1équilibre faune-flore)
Limiter I'utilisation de produitsagropharmaceutiques (pratiquement pas utilisés sur le site)
Ne pas rechercher a reboiser les petites trouéesirairels (laisser évoluer naturellement)
Maintien darbres creux et sénescents

Objectifs de conservation a envisager

Maintien de stade mature le plus longtemps possible (en fonction de la valeur économique du peuplement)
Prendre en compte, voire favoriser le développement des habitats associées : pelouses intraforestieres, ourlets
calcicoles le long des chemins forestiers

Reconquérir a moyen ou long terme les secteurs présentant des sylvofacies de substitution

Actions importantes a mettre en ceuvre

Mise en place d'lots de vieillissement

Mise en place d'ilots sans intervention sylvicole

Maintien des arbres sénescents ou des arbres morts n‘ayant pas de valeur économique

Dynamiser la sylviculture et favoriser le développement du sous étage

Substituer 'emploi de produits agropharmaceutiques par des techniques mécaniques ou manuelles si elles sont
possibles et efficaces

ANALYSES DU GROUPE DE TRAVAIL

Objectifs contradictoires :

aucun

Hiérarchisation de la
valeur patrimoniale

Confrontation entre les
enjeux de conservation
et les enjeux socio-
économiques

Problemes posés

Solutions a envisager

Mesures urgentes a
proposer

MOYENNE

(habitats associés tres
intéressants :
clairieres, lisieres)

Fonction de production a
prendre en compte

La mise en ceuvre de
bonnes pratiques de
gestion permet de
maintenir I'habitat en
bon état de
conservation.
Possibilité d’améliorer
la biodiversité en
proposant des mesures
allant au-dela.
La mise en place d'lots
de vieillissement ou de
non intervention est une
mesure intéressante,
mais codteuse et
difficile a mettre en
ceuvre pour les
propriétaires privés
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Massif forestier de Hez Froidmont et Mont César
Document d’objectifs NAT URA 2000
Annexe au compte rendu des réunion du 22/11/2002 et du 16,/12 /2002

9150 — Hétraies chénaies calcicoles seches@kphalenthero —fagion \

Typicité de Intérét patrimonial Etat de Dynamique Principales menaces
I’ habitat conservation potentielles sur le site
Cortege Habitat dintérét Habitat en bon | Faciés de maturit¢ ~ Transformation des
floristique communautaire état de a Hétre et Chéne  peuplements naturels
original, mais non conservation sessile

typique de cet
habitat (limite
d’aire de
répartition)

Cortege floristique
original

Pratiques de gestion permettant de maintenir' habitat en bon état de conservation

Maintien des peuplements en place (dynamique natureleyaider le mélange€ éssences (rrégularisation des
peuplements a rechercher) — veiller a maintenir larsitée des essences (peut nécessiter de réduire
volontairement la colonisation par le hétre). Cpttgigue se traduit par des passages assez réguliers

Travailler au profit des essences assez raf@séne pubescent, Alisier

Favoriser le développement de la strate arbustive

Eviter toute transformation des peuplements (investessenaéconseillés car faible potentialité forestiere)

Objectifs de conservation a envisager

Mener une gestion extensive de cet habitat sans investissement important (pourrait sortir des logiques de
production : intérét économique faible, superficie occupée réduite)

Rechercher a améliorer la diversité structurale

Actions importantes a mettre en ceuvre

Mise en place d'une gestion différenciée, a classer en site d'intérét écologique par exemple

ANALYSES DU GROUPE DE TRAVAIL

Objectifs contradictoires :

aucun

Hiérarchisation de la
valeur patrimoniale

Confrontation entre les
enjeux de conservation
et les enjeux socio-
économiques

Problemes posés

Solutions a envisager

Mesures urgentes a
proposer

ELEVEE PAS D'INCOMPATIBILITE

SYSTEME MESOACIDICLINE ANEUTROPHILE

9130 — Hétraies chénaies atlantiques a Mélique uniflore et Jathe des bois

Typicité de Intérét patrimonial Etat de Dynamique Principales menaces
I’ habitat conservation potentielles sur le site
Cortege Habitat dintérét Habitat en bon | Facies de maturité Pas de menace
floristique typique| communautaire état de a Hétre particuliére
des potentialités conservation
de I'habitat Risques de dégradatior
Les peuplements des sols dans les stations

Office National des Foréts Agence Picardie
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Massif forestier de Hez Froidmont et Mont César
Document d’objectifs NAT URA 2000
Annexe au compte rendu des réunion du 22/11/2002 et du 16,/12 /2002

forestiers sur limons frais (bas de
observés sur le versant) lors des
site exploitations forestieres|
correspondent

aux potentialités
de cet habitat

Les stades allant

au-dela du stade

maturité sont
absents

154

Pratiques de gestion permettant de maintenir' habitat en bon état de conservation

Une gestion traditionnelle et intégrée doit permettrendiatenir I'habitat dans un état de conservation &oler
Favoriser le mélange essences. Conserver des essences dites secondaires

Privilégier la régénération naturelle

Limiter I'utilisation des produits gro-pharmaceutiques (pratiguement pas utilisés sur le site)

Mise en place de cloisonnements pour limiter le tassed®s sols imono-sableux frais

Maintien darbres creux et drbres sénescents (sans valeur commerciale)

Mise en place 'dots de vieilissement et de non intervention

Objectifs de conservation a envisager

Mener une gestion intégrée permettant de répondre aux objectifs de production tout en maintenant I'habitat en bon
état de conservation

Laisser vieillir des peuplements forestiers aw-dela de I'age d'exploitabilité indicatif et récolte jusqua exploitabilité
physique (environ 3% de la superficie)

Laisser évoluer naturellement des flots de 0,5 a 5 hectares (plus de récolte, ni intervention, sauf si risque sanitaire ou
probleme de sécurité) — objectif : 3% de la surface.

Actions importantes a mettre en ceuvre

Mise en place d'lots de vieillissement

Mise en place d'ilots sans intervention sylvicole

Maintien des arbres sénescents ou des arbres morts n‘ayant pas de valeur économique

Dynamiser la sylviculture et favoriser le développement du sous étage

Substituer I'emploi de produits agropharmaceutiques par des techniques mécaniques ou manuelles si elles sont
possibles et efficaces

ANALYSES DU GROUPE DE TRAVAIL

Obijectifs contradictoires : aucun

Hiérarchisation de la Confrontation entre les Problemes posés
valeur patrimoniale enjeux de conservation Solutions a envisager
et les enjeux socio- Mesures urgentes a
économiques proposer
Moyenne a faible Fonction de production a

prendre en compte.
Maintien des pratiques
actuelles. Actions
allant au-dela des
bonnes pratiques
possibles mais manque a
gagner et surcolt de
gestion a compenser
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Massif forestier de Hez Froidmont et Mont César
Document d’objectifs NAT URA 2000
Annexe au compte rendu des réunion du 22/11/2002 et du 16,/12 /2002

SYSTEME ACIDIPHILE

9120 — Hétraies chénaies acidiphiles atlantiques a sous bothie en Houx

Typicité de Intérét Etat de Dynamique Principales menaces
I” habitat patrimonial conservation potentielles sur le site
Cortege Habitat dintérét | Habitat en assez| Facies de maturit¢  Transformation des
floristique communautaire bon état de a Hétre et Chéne  peuplements naturels
caractéristique de conservation sessile
cet habitat (on rencontre de
Localement, nombreux La régénération
présence de peuplement des peuplement
quelques faciés a résineux de peut savérer
houx bien substitution dans le  difficile (forte
développés secteur nord ouest concurrence de Ig
de la forét dédez | fougere aigle en
Froidmont) particulier)

Les peuplements
forestiers observés
sur le site
correspondent au
potentialités de cet

habitat

X

Les stades allant
au-dela du stade
maturité sont
absents

Pratiques de gestion permettant de maintenir' habitat en bon état de conservation

Essences objectif assurant le maintien de I'habitet dia bon état de conservation: hétre et/ou chéniesess
Maintien des essences secondaires comme le bouleasozbier des oiseleurs

Le maintien de quelques chénes et hétres, creudépérissants, présente un réel intérét (avifaune cewmlerni
insectessaproxylophages)

Favoriser la régénération par voie naturelle, permetimaintenir et conserver la diversité

Eviter l'extraction et la dévitalisation des houx, @réf le recépage qui permet un retour plus rapide de cette
espece.

Au moment de la régénération, le risque de prolifératiespéceshéliophiles comme la fougére aigle, la canche
flexueuse, lecalamagrostis est important. Il serait intéressantedbercher et 'éxpérimenter des solutions
permettant de ne pas utiliser de produigseapharmaceutiques

Enrésinements et plantations d'essences non indigévésra

Mise en place de cloisonnements sylvicoles exmloitation pour limiter le tassement des soisibno-sableux

Objectifs de conservation a envisager

Mener une gestion intégrée permettant de répondre aux objectifs de production tout en maintenant I'habitat en bon
état de conservation

Laisser vieillir des peuplements forestiers aw-dela de I'age d'exploitabilité indicatif et récolte jusqua exploitabilité
physique (environ 3% de la superficie)

Laisser évoluer naturellement des flots de 0,5 a 5 hectares (plus de récolte, ni intervention, sauf si risque sanitaire ou
probleme de sécurité) — objectif : 3% de la surface.
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Massif forestier de Hez Froidmont et Mont César

Document d’objectifs NAT URA 2000

Annexe au compte rendu des réunion du 22/11/2002 et du 16,/12 /2002

Augmentation de la superficie de cet habitat a long terme = initier la restauration de cet habitat dans les facies
enrésinés (conduite & terme des peuplements mais préservation des potentialités de 'habitat et préparation de la

restauration progressive)

Actions importantes a mettre en ceuvre

Mise en place d'lots de vieillissement

Mise en place d'ilots sans intervention sylvicole
Maintien des arbres sénescents ou des arbres morts n‘ayant pas de valeur économique
Dynamiser la sylviculture et favoriser le développement du sous étage
Substituer 'emploi de produits agropharmaceutiques par des techniques mécaniques ou manuelles si elles sont

possibles et efficaces

Initier la restauration des sylvofacies résineux permettant de tendre vers I'habitat recherché

ANALYSES DU GROUPE DE TRAVAIL

Objectifs contradictoires :

aucun

Hiérarchisation de la
valeur patrimoniale

Confrontation entre les
enjeux de conservation
et les enjeux socio-
économiques

Problemes posés

Solutions a envisager

Mesures urgentes a
proposer

MOYENNE

Fonction de production a
prendre en compte.
Maintien des pratiques
actuelles. Actions
allant au-dela des
bonnes pratiques
possibles mais manque a
gagner et surco(t de
gestion a compenser

Lutte contre la fougere
aigle au moment de la
régénération :
expérimenter des
techniques permettant
d’éviter l'utilisation

de produits
agropharmaceutiques,
traitement manuel,
réflexion sur la taille
des unités de
régénération, controle
du dosage de la lumiére...

SYSTEME HYGROCLINE AHYGROPHILE

7220 — Sources et suintements avec formation modeste de tu

Typicité de Intérét patrimonial Etat de Dynamique Principales menaces
I" habitat conservation potentielles sur le site
Cortege floristique  Habitat prioritaire | Habitat en assez Milieu de petite | Eutrophisation des eau
typique des bon état de taille dépendant Ouverture brutale du
potentialités de conservation | d'une alimentation milieu
I’habitat en eau douce a| Fréquentation importante
Certains forte charge de | Canalisation des source

suintements ont
été fortement

perturbés
(passage
d’ engins,
drainage,

transformation

du peuplements
forestiers
VOoisins)

carbonates de
calcium

[2)

Aujourd hui, ces milieux
font I'objet dune
attention plus forte
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Massif forestier de Hez Froidmont et Mont César

Document d’objectifs NAT URA 2000

Annexe au compte rendu des réunion du 22/11/2002 et du 16,/12 /2002

Pratiques de gestion permettant de maintenir' habitat en bon état de conservation

Mettre en place un périmétre de protection en tagtbitation sylvicole a proximité, Maitriser la fréquation
aux abords des rus (milieu sensible au piétinnementyulerdsation du peuplements forestiers a rechercher
Eviter dutiliser de produits chimiques en amont des zones de suirteme

Objectifs de conservation a envisager

Garantir une protection physique et chimique des zones de suintements
Eviter toutes perturbations du fonctionnement du réseau hydrographique

Actions importantes a mettre en ceuvre

Information et prévention en cas de travaux sylvicoles ou exploitation

ANALYSES DU GROUPE DE TRAVAIL

Objectifs contradictoires :

aucun

Hiérarchisation de la
valeur patrimoniale

Confrontation entre les
enjeux de conservation
et les enjeux socio-
économiques

Problemes posés

Solutions a envisager

Mesures urgentes a
proposer

ELEVEE

Habitat de faible
superficie, impact sur
les habitats en contact

Nécessite un suivi et
une surveillance
importante pour

faible préserver l'intégrité de
ces milieux
91EO0 — Aulnaies frénaies a Préle élevée
Typicité de Intérét patrimonial Etat de Dynamique Principales menaces
I’ habitat conservation potentielles sur le site
Cortege Habitat prioritaire Habitat en Cet habitat est | Perturbation des sols liées
floristique assez mauvais état de| constitué despéeces a [ exploitation forestiere
typique des Présence’éspeces| conservation ligneuses tres
potentialités de | végétales dntérét dynamique.
I’habitat — patrimonial Les peuplements
peuplement forestiers
forestier typique observés sur le
souvent modifié site ne Aujourd hui, ces milieux
ou ayant du mal & correspondent font I'objet dune

s exprimer
(continuité avec la
hétraie)

pas toujours au
potentialité de
cet habitat
Les curages des$
cours deau ont
sensiblement
modifiés les
caractéristiques
hydraulique de
cet habitat

attention plus forte.
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Massif forestier de Hez Froidmont et Mont César
Document d’objectifs NAT URA 2000
Annexe au compte rendu des réunion du 22/11/2002 et du 16,/12 /2002

Pratiques de gestion permettant de maintenir' habitat en bon état de conservation

Etablir un périmetre de protection dans lequel les recowtat®ns seront appliquées en priorité (25 a 50 métres
de chaque coté du cours d'eau : comprenant la partie bdaslerde alluviale (aulnaie), la partie haute (aulnaie
frénaie) et une partie de la zone de transition avebat@gts riverains (chénaie pédonculée édaphique, aulnaie
marécageuse,...)

Drainage a éviter

Détournement des rusprofilage et curage a éviter

Contraintes d'exploitation strictes a envisager pour ad#pfonction de production aux conditions particulieres
des zones rivulaires et les conserver en état (callégardage a cheval, type d'engins a autoriser: pneus basse
pression..., fréquence et périodes d'intervention adentr)

Traitementsagropharmaceutiques a déconseiller et a remplacer par gessde lutte adaptée (manuelle ou
mécanique)

Eviter la mise a blanc sur de grandes étendues (maiddema qualité de l'eau, maintien du régime
hydrologique), préférer une gestion en futaie irréguliere o gestion par bouquet, la constitution de
peuplements a structure jardinée ou irréguliere par bouquets umkialternance d'ombre et de lumiere
intéressante pour I'habitat: stabilité du peuplement &l la conservation d'especes et de milieux ses)sible
diversification des niches écologiques.

Privilégier la régénération naturelle: ouverture du peupleman bouquet pour favoriser les plants issus de
semis, controle de la concurrence des cépées

Favoriser la régénération d'essences a forte valeumpaiale (Orme lisse): contréle de la concurrendseran
place de protection

Possihilité de laisser évoluer naturellement certgaeses de ces foréts

Objectifs de conservation a envisager
Préserver I'intégrité des cours d’eau et des foréts alluviales
Restaurer les secteurs dégradés

Actions importantes a mettre en ceuvre

Protection physique des vallons en cas d'interventions mécanisées dans ces secteurs

Adapter les modes d’exploitation (débardage par cable, utilisation de chevauix)

Restaurer les zones en mauvaise état de conservation (éclaircie des peuplements au profit des essences recherchées)
Etudier les possibilités de restaurer le fonctionnement des petits cours d'eau qui ont été rectifier et curer de fagon

importante

ANALYSES DU GROUPE DE TRAVAIL

Objectifs contradictoires : aucun

Hiérarchisation de la
valeur patrimoniale

Confrontation entre les
enjeux de conservation
et les enjeux socio-
économiques

Problemes posés

Solutions a envisager

Mesures urgentes a
proposer

ELEVEE

Valorisation économique
possible : aulne, fréne,
mais limitée (volume
mobilisable réduit,
exploitation difficile
et contraintes
écologiques pouvant étre
importantes)

Habitat en mauvaise état
de conservation (curage,
rectification des cours
d’eau). Dynamique
naturelle forte pouvant
peut étre permettre de
restaurer cet habitat
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Massif forestier de Hez Froidmont et Mont César
Document d’objectifs NAT URA 2000
Annexe au compte rendu des réunion du 22/11/2002 et du 16,/12 /2002

6431 — Lisieres forestieres plus ou moins nitrophilebygtroclines

Typicité de Intérét patrimonial Etat de Dynamique Principales menaces
I’habitat conservation potentielles sur le site
Cortege Habitat dintérét Habitat en bon Végétation Habitat non menacé

floristique assez| communautaire état de stabilisée le long

typique des conservation des pénétrantes

potentialités de | Habitat commun forestieres du bas
I’habitat de versant

Pratiques de gestion permettant de maintenir I'habitat en bon état de conservation
Entretien des accotements par fauche tardive (1 fois par an ou fauche tous les 2 ou 3 ans selon les besoins)
Développer une lisiere étagée

Objectifs de conservation a envisager

Pas d'objectif de conservation particulier

Actions importantes a mettre en ceuvre

ANALYSES DU GROUPE DE TRAVAIL

Obijectifs contradictoires :

aucun

Hiérarchisation de la
valeur patrimoniale

Confrontation entre les
enjeux de conservation
et les enjeux socio-
économiques

Problemes posés

Solutions a envisager

Mesures urgentes a
proposer

MOYENNE A FAIBLE

Pas d’'incompatibilité
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Charte Natura 2000 — DOCOB Massif forestier ddHez Froidmont et Mont César

COMPTE-RENDU DU GROUPE DE TRAVAIL DU 6 Octobre 2008

ETAIENT PRESENTS :

. Bocquillon — ROSO

. Goulet — ONF UT Beauvais

Morin — ONF UT Beauvais

. Guesdon — Fédération des ChasseursQied

Dufour — Maire de IdNeuville enHez, Vice Président de la CCRB
. Desgouy — Maire dkitz

. DasGracas- Conservatoire des Sites Naturels de Picardie
. Decodts - Conservatoire des Sites Naturels de Picardie

. Penet-Brun — CCRB

. Zambetti — Comité Oise randonnées pédestres

Mme Perrin — Mission environnement Conseil Gén&iaé

Mme Milano — DIREN Picardie

Mme Badsi — DDAF 60

M. Jaminon — ONF — Opérateur local

M. Blondel — ONF Opérateur local

=Tz

Excusé CRPF

Ce groupe de travail a été réuni pour proposer le cadrectiart@Natura 2000 de ce site. Le cadrage
régional validé en juillet 2008 a été transmiseiasemble des membres du comité de pilotage avec
I"invitation pour cette réunion. Le travail demandé caoaesienc sur la base de ce cadrage a proposer
les recommandations et engagements qui peuvent contriba¢teinte des objectifs de conservation
retenus pour ce site.

En préambule, il est rappelé c€ egt une chartBlatura 2000.

Cet outil peut étre mis en place grace a la loi n° 2005-157 du \2Rrfé€005 relative au
Développement des Territoires Ruraux. Cette loi donne dailphité aux titulaires de droits réels ou
personnels (propriétaires et mandataires) des parcelléssitlans les sitdsatura 2000 de signer une
charte dite «charteNatura 2000>. Chaque yant-droit pourra donc signer une charte en choisissant le
recommandations et engagements qui concernent sontéaivia problématique de conservation
propre aux parcelles concernées. La signature marquettaésion du propriétaire en favedure
gestion courante et durable des milieux naturels. Les engagempourront bien évidemment faire
I" objet de contrble parddministration.

La mise erpauvre de cette chartéest pas rémunérée, mais, en compensation, le signesaiegonéré
des parts communales et intercommunales de la taxe rlorszie le non bati. La signature de cette
charte permet de remplitune des deux conditions pour obtenir une garantie de gestiobleddies
foréts donnant accés a certaines aides publiques etageanfiscaux (régim&lonichon, impét de
solidarité sur la fortune). Une charte peut étre signé woerdurée de 5 ou 10 ans. Une adhésion de 5
ans (éventuellement renouvelable) est a privilégier puisg@riération de la TFNB’applique
pendant 5 ans.
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Compte tenu des objectifs de conservation définis sigitegil est décidé de proposer une charte
S appuyant sur des recommandations et des actions relevamgrdedes thématiques

& des recommandations et engagements généraux portant darsitet

& des recommandations et engagements portant sur lesitorsnaérbeuses.
lls permettent de contribuer ‘atteinte des objectifs de conservation’@etité 1, a savoir le complexe
pelousaire du Mont César. Les engagements retenus compdStemgagements généraux dans leur
objectif de non destructiorilthbitat dintérét communautaire.

& des recommandations et engagements portant sur les nfidiestiers
Ces recommandations et engagements concerregriitd 1 et 2 du site,’@st a dire’lensemble des
milieux a dominante forestiere. lls ont un réle majeursdatteinte des objectifs de conservation des
habitats de ce site et font partie des prioritéstibns a mettre esauvre dans le cadre de ce document
d objectifs. La plupart des habitats forestiers est am dtat de conservation et ne nécessitera pas
forcement de contractualisation sous forme de coNtritra 2000. La charfgatura 2000 jouera donc
un role essentiel pour le maintien en bon état de paxtgen de ces habitats.

& des recommandations et engagements portant sur lesésatigiloisirs
lls ont pour objectifs de sensibiliser les différentstguanrs de projet ou réalisateursadivités de
loisirs aux enjeux de conservation de la biodiversitéugt rmaenaces que leur activité implique. La
finalité de ces engagements est de permettre un meilleadement de ces activités pour alies
puissent se réaliser sans dommage pour la conservatitialoless.

Les recommandations et engagements du cadrage régionahatyses pour évaluer leur intérét a
étre proposés pour la charte de ce site. Il en résyitejiet de chart®latura 2000 suivant.
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CHARTE NATURA 2000

GENERALITES PORTANT SUR TOUT LE SITE

RECOMMANDATIONS GENERALES

? RG-1: Chercher a'informer, se former, se faire aider pour connaitregrggr préserver les habitats et les espéeces.

? RG-2: Privilégier les produits les moins dangereux poemvironnement (ex utiliser des huiles biodégradables pour
les engins et matériels, utiliser ddhume-feux en bois plutét que des liquides combustibles ou pnecsrir aux
techniques alternatives comme les traitements thersjgue le désherbage) .

? RG-3: Eviter de déposer des rémanents de coupes de bois ouddéspde fauche sur les habitatsverts dintérét
communautaire.

? RG-4: Eviter de contribuer dartificialisation du milieu naturel par la pose de clétured installation de batiments
(cabanes), Utilisation de matériaux extérieurs au site ‘antloduction despéces ornementales (eixaies de thuyas)
éviter dutiliser des bois traités pour les piquets de cléture etsaiménagements (seuils, mobilier de signalisatjon
et privilégier si possible les bois certifiés PEFC &CF

? RG-5: Eviter de reboucher ou combler tous les trous d'eau pegd&Extraction de souches, saiif sxiste un risque
d accident.

? RG-6: Eviter de laisser a terre ou darealu des déchets et si possible ramasser les décheiatsxist

? RG-7: Eviter de réaliser des interventions lors des pésidéeidification des oiseaux a moin&ude certaine distance
des sites identifiés de nidificationaiseaux dintérét communautaire pour limiter leur dérangement, eiicpber pour
le Pic Noir et la Bondrée apivore.

? RG-8: Privilégier une fauche des layons et des accotemertisetieins ou de routes aprés feseptembre et avant le
30 mars.

? RG-9: Avertir I'animateurNatura 2000 dventuelles dégradations constatées des habiiatérdt communautaire
d’origine naturelle ou humaine.

?  RG-10: Prévenir lanimateur en cas abservation ou dsuspection de la présencaide espéce animale ou végétale
invasive €f liste année), par exemple le Cerisier tardiR@biner faux acacia et la Renouée du Japon, aitudier au
cas par cas les possibilités de lutte et de controle.

? RG-11: Salliciter, pour toute assistance utile a la bonneiegtjin de la charte;dnimateuNatura 2000, qui répondra
a cette demande dans la mesure de ses moyens.

ENGAGEMENTS GENERAUX

? EG-1: Ne pas utiliser de pneus ou de liquides combustibles poumiadje et I'entretien des feux lors des travaux
meneés.

- Points de contrdlecontréle sur place.

SMANGAE © .

? EG-2: Ne pas introduire volontairemeriedpeces animales ou végétammsives (liste annexée).
- Points de contrdlecontrole sur place déalbsence ‘dntroduction volontaire ‘eespecesnvasives depuis la signature de
la charte.
1Y = 15 o = S

? EG-3: Ne pas réaliser de travail du sol superficiel ou profondafgour, ni retournement, ni mise en culture) sur les
habitats ouverts relevant de la Directive Habitats savaux dentretien ou de restauration de milieux naturels.
- Points de contrdlecontréle sur place deadbsence de desttion volontaire des habitatdmtérét communautaire.
1Y 7= 15 o =

? EG-4: Ne pas entreposer ou stocker de matériels, produits ou tdeiaua a proximité et dihtérieur des cavités
souterraines (anciennes carriéres, grotles\e pas intervenir sur les gitéhivernage ou de reproduction des chauves-
souris.

- Points de contrdlecontréle sur place.
=11 = L

1 Deux certifications basées sur des criteres deigeglurable: PEFC (Programme Européen des Foréts CertifiéesfFE (Forest
§tewardship:ouncil ou Conseil de Bonne Gestion Forestiere)

En cas dadhésion conjointe, pour bien repérer les engagesnguni concernent le mandataire, on précisera plesrpropriétaires les
types de mandats éventuels et la date de leur rallement. Pour les mandataires, on précisera ledaa qui permet de souscrire a
I’engagement.
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? EG-5: Informer les mandataires, prestataires ou personneivenant sur les parcelles concernées par la chaste de
dispositions prévues dans celle-ci et confier le casaétHés travaux a des prestataires spécialisés. Mosiiftarsoin
les mandats au plus tard au moment du renouvellement aflesdeendre compatibles avec les engagements et
recommandations de la charte.
- Points de contrélecontrdle des mandats, des demandes de devis et adgaiauses techniques.
1Y 7= 15 o =

? EG-6: Autoriser, dans le cadre dénlventaire du patrimoine naturelatcés aux parcelles sur lesquelles la charte a été
souscrite afin de permettre que soit menées des opérdtionentaire et ttvaluation de’Btat de conservation des
habitats naturels, des espéces et de leurs habitatsjastifie le classement du sitéatura 2000. Le titulaire des droits
réels ou personnels sera préalablement informé parierode la date de ces opérations ainsi que de la qualité des
personnes amenées a les réaliser au moins 3 semdinearice et autorisereatces sous réserve que les conditions de
sécurité le permettent (chasse, exploitation forestigreours, troupeaux en plack La réalisation de ces inventaires de
suivi sera réalisée par le personnel habilité des stesctégitimes dans le cadre Matura 2000 (structure animatrice ou
son prestataire, services ¢Etht). Les personnes réalisant ces opérations lsdmistleur propre responsabilité.

- Points de contrdlecontrdle des comptes rendus des opérationgataire et tBvaluation réalisés pdrhimateur.
=1 = L

FORMATIONS HERBEUSES (hors zones humidesprairies permanentes hors prairies humides, pelouses)

RECOMMANDATIONS

? R-herb-1: Favoriser’lentretien et le maintien des pelouses et prairies pargogt extensif ou par fauche exportatrice.
?  R-herb-2: Limiter au maximum’impact sur les sols et la pénétratioerjins dans le cadre de la gestion des parcelles
et des aménagements.

ENGAGEMENTS

? E-herb-1: Sil y a paturage, ne pas affourager sur les habitats releeda Directive sauf autorisation exceptionnelle de
la DDAF, aprés avis de la structure animatrice.
- Points de contrdlecontréle sur place.
=101 = L P

? E-herb-2: Ne pas planter 'dssence arbustive ou arborée sur les habitatséEt communautaire de formations
herbeuses de type pelouse.
- Points de contrdlecontréle sur place.
=11 = L

? E-herb-3: Ne pas pratiquer’dcobuage sur les habitatsndérét communautaire sauf autorisation de la DDAF, apres
avis de la structure animatrice.
- Points de contrdlecontréle sur place.
1Y 7= 15 o =

MILIEUX FORESTIERS

RECOMMANDATIONS

-~

R-for-1 : Favoriser la diversité des essences.

R-for-2 : Faire correspondre essence — provenance — statastiéoe (lorsqwn catalogue de référence existe pour la

forét).

R-for-3 : Privilégier la régénération naturelle quand elle esbded® qualité, en essence adaptée

R-for-4 : Raisonner’utilisation des produits phytosanitaires homologués.

R-for-5 : Préserver le lierre grimpant.

R-for-6 : Conserver les arbres morts sans valeur économiquerdéglils ne présentent pas de risques pour le public
(situés a plus de 25 m des cheminements et des zones frégqumrtée public).

R-for-7 : Dans les peupleraies, porter une attention particuliedéagnostic de la station et suivre les recommandations
définies dans la brochure du CRPRIkieux humides epopuliculture»

N N NI N -~

-~
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? R-for-8 : Eviter les investissements forestiers (plantatiamajnage, desserte) dans des zones marginales (landes
seches, pelouses, prairies, milieux pierreux et pour lesuxitiumides : les tourbiéres, les landes humides) présentant
de faibles potentialités forestieres.

?  R-for-9 : Privilégier le débardage sur sol ressuyé.

? R-for-10 : Privilégier les dégagements mécaniques ou manuels hoodgée nidification des oiseauxest-a-dire en
dehors de la période comprise entre le 15 avril et le 18tjuil

? R-for-11 : Afin de garantir la préservation des lisiéres foresiglimiter le dép6t des grumes et produiexgdloitation
sur des places circonscrites darspace. Privilégier la gestion par fauche tous les 3ré dies lisiéres et si possible,
recéper les ligneux régulierement.

ENGAGEMENTS

? E-for-1 : Présenter une garantie de gestion durable (code des Ippatigses sylvicoles, reglement type de gestion, plan
simple de gestion ou aménagement forestier) et mettcelgrence ce document de gestion avec les engagemeats de |
charte au plus tard au renouvellement de celui-ci.

- Points de contrélecontréle de la présenceud document de gestion durable.
1 =1 = L P

? E-for-2 : Ne pas reboiser les clairieres forestiéres (< a 1500 mifaraides habitats'ihtérét communautaire de milieux
ouverts a semi-ouverts othdbitats tespéces’thtérét communautaire.
- Points de contrdlecontréle sur place deabsence de reboisement artificiel des clairiereseroges.
=11 = L

? E-for-3 : Ne pas perturber les mares forestieres, les miliaukéox ainsi que leurs abords par le dépét de rémanents, de
matériaux ou le passageedgins. Ne pas perturber le régime hydrique des petits caas par drainage.
- Points de contrdle controle de’labsence de dépéts et dablsence de traces de passagmgins, controle le cas
échéant des consignes données aux exploitants.
=01 = L

ENGAGEMENTS POUR LES MILIEUX FORESTIERS PARTICULIERS

& LES HABITATS HUMIDES : AULNAIES FRENAIES ALLUVIALES (CODE HABITAT : 91EOQ)

? E-for-4 : Ne pas introduire '@ssences non caractéristiques du cortege floristiquéhdhitht. La liste des essences
arborescentes quéoh peut introduire est la suivantédulne glutineux, Fréne commun, Chéne pédonculé, Erable
sycomore, Orme champétre, Saules, Bouleaux.

- Points de contrdlecontrdle sur place dessences arborescentes plantées.
=101 = L PP

? E-for-5 : Conserver les continuités boisées existantes le langales teau (sur une bandéuhe largeur de 5m de part
et dautre du cours’dau) lors des coupes définitives, sauf en cas de travanieatien / restauratiori ftabitats ouverts
deripisylves.

- Points de contrdlecontréle sur place.
1 =11 = L PP

& LES HETRAIES CHENAIES ET CHENAIES PEDONCULEES (CODES HABITAT : 9120, 9130, 9150)

? E-for-6 : En cas de transformation des peuplements d'un habit&#réticommunautaire par plantation, au moins
80% des essences plantées sur une parcelle forestiere tdiairenpartie du cortége floristique caractéristique de
I'habitat. La liste des essences composant le cartegetéristique est la suivante : Chénes pédonculésdessterisier,
Erables sycomore, champétre et plane, Bouleaux, Sallégignhier, Fréne commun, Aulne glutineux, Charme, Hétre,
Alisier torminal, Alisier blanc, Sorbier des oiseleurs, CamiTilleuls, Tremble, Orme champétre et de montagne,
Poirier sauvage, Pommier sauvage, Noyer commun .

- Points de contrdle : contréle sur place des proporti@ssences plantées (calcul a effectuer sur la basepdecklle
forestiere), controle le cas échéant du cahier degehaonné a I'entreprise.

ACTIVITES DE LOISIRS

RECOMMANDATIONS
? R-loisirs-1: informer et sensibiliser les usagers sur les engagsmestdans le cadre de la charte.
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?  R-loisirs-2 : Adapter (en fréquence, intensité et modalité) les maatifess induisant un accroissement important de la
fréquentation et privilégier les secteurs les moinsilsigsspour ces manifestations.
? R-loisirs-3: Respecter les chemins et acces balisés sur lé itgter la circulation des engins motorisés.

ENGAGEMENTS

? E-loisirs-1: Informer lanimateur des projets de loisifdu type aménagements, pratiqueadtivités motorisées ou
manifestation de grande ampledont la signataire de la charte a connaissance.
- Points de contrdlecontréle de’information préalable dédnimateur en cas de constat de la présereeéhagements
et de pratiques postérieurs a la signature de la charte.
1 =10 = L

? E-loisirs-2 : Ne pas agrainer pour le grand gibier sur les habitatsteumehumides relevant de la Directive

- Points de contrdlecontréle sur place.

1 =11 = L PP
? E-loisirs-3 : Ne pas pratiquer ou faire pratiquer de sports mécaniques-grossquad,...).

- Points de contrdlecontréle sur place.
1Y = 15 o =

Signature de(s) &dhérent(s)
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ANNEXE 7

Annexe a la charte Natura 2000



Annexe 1:

LISTE DES ESPECES
INVASIVES OU SUSCEPTIBLES DE PERTURBER LES MILIEUX
CONCERNEES PAR L’ENGAGEMENT GENERAL 2
ET ENGAGEMENT E-HUM-4

Liste des espéces végétales invasives :

Source : Inventaire de la flore vasculaire de Picardie (Ptéridophytes et Spermatophytes): raretés,
protections, menaces et statuts. Centre régional de phytosociologie, Conservatoire botanique national
de Bailleul, version n°3a/26, septembre 2005, réactualisée en 2007.

Le terme de « plantes invasives » s’applique a plastes naturalisées induisant par leur
prolifération dans les milieux naturels ou semunalls des changements significatifs de
composition, de structure ou de fonctionnement éessystemes. Des impacts d’ordre
economique (géne pour la navigation, la péchelds#s) ou sanitaire (toxicité, réactions
allergiques...) viennent frequemment s’ajouter ardeésances écologiques.
La sélection des espéces invasives en Picardiesssintiellement basée sur une synthese
nationale (MULLER, 2004), complétée par quelques régionaux avérés ou pressentis non
traités au niveau national.
Deux cas ont été distingués :
+ les taxons a caractere invasif avéré, relatifssataeons naturalisés et manifestement
en extension dans la région
+ les taxons a caractere invasif potentiel, relatiiea taxons naturalisés tres localement
ou parfois simplement subspontanés ou adventicaise \actuellement seulement
cultives. Compte tenu des informations relativafaatres territoires géographiques,
ces taxons risquent a court ou moyen terme de pdsses la catégorie «taxon a
caractére invasif averé ».

LISTE DES ESPECES INVASIVES AVEREES EN PICARDIE :

- Ailanthe @Ailanthus altissima

- Aster lancéoléAster lanceolatus

- Aster de Virginie Aster novi-belgi

- Arbre a papillon Buddleja davidi

- Azolla fausse-fougeredgolla filiculoide$

- Balsamine de I'Himalaydrfipatiens glanduliferp
- Balsamine du Cagdripatiens capensjs

- Berce du Caucaséléracleum mantegazzianyim
- Cerisier tardif Prunus serotinp

- Elodée de NuttalElodea nuttalli)

- Elodée du Canad&lpdea canadensis

- Grand lagarosiphoriagarosiphon major

- Jussiel(udwigia grandiflorg

- Lentille a turions Itemna turionifera

Annexe 1- Espéces invasives ou susceptibles detpartes milieux
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- Lentille d’eau minusculeLemna minuta

- Myriophylle aquatiqueNlyriophyllum aquaticumn

- Renouée de Sakhalineg]lopia sachalinensjs

- Renouée du JapoRdllopia japonicg

- Robinier faux-acaciaRobinia pseudoacacja la plantation de Robinier faux-acacia est
proscrite en site Natura 2000 désigné au titread®ifective Habitats mais l'interdiction d’introdimn

de cette espéce dans le cadre de I'engagementay)8nege concerne pas les sites désignés au titie de
Directive Oiseaux.

- Rosier rugueuxRosa rugosp

- Sénecon du Casénecio inaequidehs

- Solidage glabreSolidago gigantea

- Solidage du Canad&g¢lidago canadensis
- Spartine anglaiseSpartina anglica

- Vergerette du Canad&@nyza canadengis

LISTE DES ESPECES INVASIVES POTENTIELLES EN PICARDI E :

- Ambroise a feuilles d’ArmoiseAmbrosia artemisiifolig
- Aster a feuilles de saul@sgter salignus

- Balsamine a petites fleurBr(patiens parviflora

- Bident feuillé Bidens frondosa

- Corisperme de Palla€@rispermum pallasji

- Eperviere orangéddferacium aurantiacum

- Erable negundoAcer negundp

- Feétuque dresse&dstuca brevipila

- Hydrocotyle fausse renonculdydrocotyle ranunculoidgs
- Impatiente de Balfourifhpatiens balfourii

- Inule fétide Dittrichia graveolen}

- Lyciet commun ICycium barbarum

- Mahonia faux-houxNlahonia aquifolium

- Osellle a oreillettesRumex thyrsiflorus

- Renouée de BohemEdllopia x bohemich

- Rhododendron des pard@H{ododendron ponticym

- Vergerette de Sumatr&@nyza sumatrengis

LISTE DES ESPECES INVASIVES POTENTIELLES DONT LA PRESENCE EST A CONFIRMER EN
PICARDIE :

- Egéria Egeria densp

- Jussie l(udwigia peploides

- Peuplier baumier de I'espébalsamifera(Populus balsamifena
- Sénecon en arbr8#éccharis halimifolia

- Vergerette de BilbacdQonyza bilbaocang

Annexe 1- Espéces invasives ou susceptibles detpartes milieux
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Liste des espéces animales invasives ou suscep$iie perturber les milieux :

Sources :

- Les especes animales invasives des milieux aquatiques et humides du bassin Artois-Picardie, 2005.
Agence de I'eau Artois-Picardie. GODIN José. 52p.

- Arrété du 17 décembre 1985 fixant la liste des espéces de poissons, de crustacés et de grenouilles
représentées dans les eaux visées a l’article 413 du code rural

- Décret n°85-1189 du 8 novembre 1985 fixant la liste des especes de poissons, de grenouilles et de
crustacés susceptibles de provoquer des déséquilibres biologiques

- Article L432-10 du Code de I’environnement

- Orientations Régionales de Gestion et de Conservation de la Faune sauvage et de ses Habitats en
Picardie, avril 2005. DIREN, ONCEFS. 146p.

- Dires d’experts (ONEMA", Agences de 1’eau, CSRPNY)

Est considérée comme espece animale invasive umeceesexotique dont l'effectif de
certaines populations, dans des conditions paeiad, induit des perturbations d’ordre
écologique, gu’accompagnent souvent des dégatdrd’@conomique.

Des especes non invasives au sens strict maisamiii ssisceptibles de causer de fortes
perturbations aux écosystemes sont également grisesmpte dans cette liste.

MOLLUSQUES(cf « Les espéces animales invasives des milieuataes et humides du bassin Artois-Picardie bAdence de

I'eau Artois-Picardie).
- Clam asiatiqueGorbicula fluminea
- Moule zébrée@reissena polymorpha

CRUSTACES(dires d’experts et réglementation dans le cadréétuet du 8 novembre 1985):
- Les especes d’Ecrevisse autres que les trois espét@chtones suivantes : Ecrevisse

a pieds blancsAustropotamobius pallipgsEcrevisse des torrentdystropotamobius
torrentium), Ecrevisse a pieds rougéssfacus astacisParmi les espéces d’Ecrevisse
a ne pas introduire, on peut citer :

- Ecrevisse américain®©(conectes limosys

- Ecrevisse a pieds gréle&stacus leptodactyljis

- Ecrevisse de CalifornidP@cifastacus leniusculys

- Ecrevisse rouge de Louisiarfer¢cambarus clark)i
Rappel réglementaire : le Crabe chinois (Eriochsiimensis) est interdit d'introduction (décret n°8589 du 8
novembre 1985).

PO|SSONS(cf « Les espéces animales invasives des milieuatages et humides du bassin Artois-Picardie bAdgence de I'eau
Artois-Picardie, et dires d’experts)

- Able de Heckell(eucaspius delineatus)

- Aspe(Aspius aspius)

- Black bass a grande bouchi¢ropterus salmoidgs

- Black bass a petite bouchdi€ropterus dolomiel

- Carassin doréQarassius auratys

- Carassin argent€arassius gibelip

- Carpe commune&dyprinus carpid

" ONEMA : Office National de 'Eau et des Milieux Agtiques
" CSRPN : Conseil Scientifique Régional de Protectie la Nature
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- Grémille(Gymnocephalus cernuus)

- Omble de FontaineS@lvelinus fontinalls
- Sandre $tizostedion lucioperga

- Silure glane $ilurus glani$

- Truite arc-en-ciel@ncorhynchus mykiys

Rappel réglementaire : les Carpes herbivores (dar@arpe argentée), le Pseudorasbora, le Poissaat-eh la
Perche soleil sont déja interdites d'introductiaté¢ret n°85-1189 du 8 novembre 1985, arrété duécéuhbre
1985).

AMPHIBIENS :
Rappel réglementaire (décret n°85-1189 du 8 noverd85) : la Grenouille taureau (Rana catesbeiagiala
Grenouille verte rieuse (Rana pelophylax ridibundat interdites d'introduction.

REPT|LES(cf « Les especes animales invasives des milieugtapies et humides du bassin Artois-Picardie BAdgnce de I'eau
Artois-Picardie}
- Tortue de FlorideTrachemys scripfa

OISEAUX (cf « Les especes animales invasives des milieuatages et humides du bassin Artois-Picardie $Atgence de I'eau
Artois-Picardie})

- Bernache du CanadBranta canadens)s

- Cygne noir(Cygnus atratus)

- Erismature rousedxyura jamaicens)s

- Ouette d’EgypteAlopochen aegyptiacys

MAMMIFERES (cf « Les especes animales invasives des milieuatagies et humides du bassin Artois-Picardie bAdence de
I'eau Artois-Picardie et les ORGFH)

- Chien viverrin Nyctereutes procyonoides

- Vison d’Amérique Mustela visoh

- Raton laveurRrocyon lotoj

- Rat musqué@ndatra zibethicus

- Rat surmulotRattus norvegicys

- Ragondin Myocastor coypys

- Ecureuil de CoréeHutamias sibiricus
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ESPECES VEGETALES INVASIVE OU SUSCEPTIBLES DE PERTURBER LES MILIEUX:

sl 3
Ailanthe Aster lancéolé Aster de Virginie Arbre a papillon Azolla fausse-fougére
(Conservatoire de Bailleul, Borel N.) (Source : Conservatoire de Bailleul) (Source : www.duke.edu) (Source : Conservatoire de Bailleul) (Source : Conservatoire de Bailleul)

Balsamine de I'Himalaya Balsamine du Cap Berce du Caucase Cerisier tardif Elodée de Nuttal
(Source : Conservatoire de Bailleul) (Source : www.delawarewildflowers.org) (Source : Conservatoire de Bailleul) (Source : Conservatoire de Bailleul) (Source : Conservatoire de Bailleul)

Elodée du Canada Jussie Lentille a turions Lentille d'eau minuscule

(Source : Conservatoire de Bailleul) (Source : Conservatoire de Bailleul, Hauguel JC.) (Source : Conservatoire de Bailleul) (Source : www.funet.fi) (Source : Conservatoire de Bailleul)

Planche photographique accompagri@nnexe 1 de la charte
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Myriophylle aquatique Renouée de Sakhaline Renouée du Japon Robinier faux-acacia Rosier rugueux
(Source : Conservatoire de Bailleul) (Source : www.flickr.com) (Source : www.uni-graz.at) (Source : Conservatoire de Bailleul) (Source : Conservatoire de Bailleul)

Senegon du Cap Solidage glabre Solidage du Canada Spartine anglaise Vergerette du Canada Ambroise a feuilles d'Armoise

(Source : Conservatoire de Bailleul, Borel N.) (Source : Conservatoire de Bailleul) (Source : Conservatoire de Bailleul) (Source : Conservatoire de Bailleul, (Source : www.missouriplants.com) (Source : Conservatoire de Bailleul,
Hauguel JC.) Hauguel JC)

Aster a feuilles de saule Balsamine & petites fleurs Bident feuillé Eperviére orangée Erable negundo Fétuque dressée
(Source : honeybee.helsinki.fil) (Source : www.floracyberia.net) (Source : web.syr.edu) (Source : www.robsplants.com) (Source : www.britannica.com) (Source : de.wikipedia.org)
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Hydrocotyle fausse renoncule Impatiente de Balfour Inule fétide Lyciet commun Mahonia faux-houx
(Source : Conservatoire de Bailleul) (Source : jeantosti.com) (Source : www.esc.nsw.gov.au) (Source : www.odla.nu) (Source : www.wnps.org)

) b o il
Oseille a oreillettes Renouée de Bohéme Rhododendron des parcs Vergerette de Sumatra Egeria
(Source : www.flogaus-faust.de) (Source : www.recltd.co.uk) (Source : www.plant-identification.co.uk) (Source : www.floralimages.co.uk) (Source : www.clr.pdx.edu)

Jussie peploides Peuplier baumier Senegon en arbre Vergerette de Bilbao
(Source : www.wsq.org.au) (Source : fwp.mt.gov) (Source : www.floridanature.org) (Source : www.communigate.co.uk)
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ESPECES ANIMALES INVASIVES OU SUSCEPTIBLES DE PERTURBER LES MILIEUX:

Clam asiatique Moule zébrée Ecrevisse américaine Ecrevisse a pieds gréles
(Source : http://livingaquatic.com) (Source : Les espéces animales invasives des milieux (Source : Les espéces animales invasives des milieux (Source : http://www.geocities. jp)
aquatiques et humides du bassin Artois-Picardie, 2005. aquatiques et humides du bassin Artois-Picardie, 2005.
Agence de l'eau Artois-Picardie.GODIN José) Agence de l'eau Artois-Picardie.GODIN José)

Ecrevisse de Californie Ecrevisse rouge de Louisiane Crabe chinois Able de Heckel
(Source : http.//www.shellfish.org.uk) (Source : Les espéces animales invasives des milieux (Source : http://www.oceansatlas.org) (Source : ht1p.//www.roggo.ch. ROG60 Michel).
aquatiques et humides du bassin Artois-Picardie, 2005.
Agence de |eau Artois-Picardie. 6ODIN José).

Aspe Black bass a grande bouche Black bass a petite bouche Carassin doré
(Source : VIGNEUX Eric) (Source : VIGNEUX Eric) (Source : http://www.bio.umass.edu. Thompson) (Source : http.//www.thewatersnake.com)
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Grémille
(Source : VIGNEUX Eric)

Carassin argenté
(Source : http.//upload.wikimedia.org)

Carpe commune
(Source : http://www.highlandlakesflyfishing.com)

Omble de fontaine
(Source : http://nas.er.usgs.gov. Burkhead - USGB

T - - S

Truite arc-en-ciel
(Source : http://pond.dnr.cornell.edu. Swancourt Bronsor)

Sandre
(Source : http.//www.carnavenir.com)

Silure glane
(Source : http.//www.philcad.com)

Carpe argentée
(Source : www.fishmarket.cz)

Poisson chat
(Source : www.rook.org

Pseudorasbora
(Source : www. fishbase.org)
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Perche soleil
(Source : www.82peche.free.fr

Grenouille taureau
(Source : www.batraciens-reptiles.com)



Grenouille verte rieuse Tortue de Floride Bernache du Canada Cygne noir Erismature rousse

(Source : Les espéces animales invasives des milieux (Source : Les espéces animales invasives des milieux  urce :www. wildernessclassroom.com) (Source : www.treknature.com) (Source : www.pbase.com. Ron Fredrick)
aquatiques et humides du bassin Artois-Picardie, 2005. aquatiques et humides du bassin Artois-Picardie, 2005.
Agence de leau Artois-Picardie. 6ODIN José) Agence de |eau Artois-Picardie. 6ODIN José)

Raton laveur
(Source : www bss.sfsu.edu

Ouette d'Egypte Chien viverrin Vison d'Amérique

(Source : www.bepepa.de) (Source : www.commons.wikimedia.org) (Source : www.habitas.org.uk. Campbell Laurie)

Rat musqué Rat surmulot Ragondin Ecureuil de Corée
(Source : Les espéces animales invasives des milieux (Source : www.dratgibus.free.fr) (Source : pdubois.free.frDubois P) (Source : de.wikipedia.org)
aquatiques et humides du bassin Artois-Picardie, 2005.
Agence de l'eau Artois-Picardie. 6ODIN José)
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ANNEXE 8

Arrété préfectoral désignant les membres du comitée pilotage



EJ’

Liberté « Egalité » Fraternié

REPUBLIQUE FRANGAISE
PREFECTURE DE L’OISE
o ARRETE
D lre,CtIOI'l Départementale . relatif a la constitution du comité de pilotage chargé du suivi de la mise
de I Agriculture et de la Forét en oeuvre du document d’objectifs du site d "importance communautaire

FR2200377« Massif forestier de Hez-Froidmont et Mont Césars

LE PREFET DE L’OISE

Officier de la Légion d’Honneur

Vu la directive communautaire n® 92/43/CEE du Conseil du 21 maj 1992 dite « Directive Habitats, Faune, Flore»
modifiée, concernant la conservation des habitats naturels ainsi que la faune et la flores sauvages,

Vu la décision de la commission du 7 décembre 2004 arrétant, en application de la directive 92/43/CEE du conseil, la

liste des sites d’importance communautaire pour la région biogéographique atlantique,
Vu le code de ’environnement et notamment ses articles L 414-131.414-7etR414-13R 414-24,

Considérant que le réseau NATURA 2000 a pour objet la sauvegarde de la diversité biologique par le maintien ou le
rétablissement dans un état de conservation favorable des habitats et des especes pour lesquels chaque site a été

désigné,

Considérant que chaque site NATURA 2000 doit faire I"objet de mesures de conservation appropriées tenant compte
des exigences économiques, sociales et culturelles, ainsi que des particularités locales et régionales,

Considérant que, pour chaque site, un document d’objectifs doit &tre élaboré, de maniére concertée, afin de définir
les orientations de gestion, les mesures de conservation, les moyens financiers d’accompagnement et les modalités de
leur mise en ceuvre,

Sur proposition du Directeur Départemental de I’ Agriculture et de la Forét de I'Oise,

ARRETE

Article 1 - Le présent arrété fixe la composition du comité de pilotage du site d’importance communautaire
FR2200377 «Massif forestier de Hez-Froidmont et Mont César», Ce comité, qui est I’organe central du processus
de concertation, est chargé du suivi de la mise en oeuvre du document d'objectifs.



Article 2 — La composition du comité de pilotage chargé du suivi de la mise en oeuvre du DOCOB est la

suivante :

- Représentants de I'Etat siégeant  titre consultatif :

Préfet de I’Oise

Direction départementale de l'agriculture et de la forét de I'Oise
Direction départementale de I'équipement de I'Oise

Direction régionale de I'environnement de Picardie

- Collectivités territoriales et groupements concernés :

Conseil Général de 1'Qise

Conseil Régional de Picardie

Commune de Bailleuil sur Thérain

Commune de Hermes

Communes de la Neuville en Hez

Commune de [a Rue Saint Pierre

Commune de Saint Félix

Communauté de communes rurales du Beauvaisis
Communauté de communes du Pays de Thelle

- Propriétaires, usagers et leurs représentants :

ADASEA de I'Oise

Association des Amis de la forét de Hez-Froidmont

Association Picardie Nature

Centre équestre de la Neuville en Hez

Centre permanent d'initiation 2 l'environnement de 1'Oise

Centre régional de la propriété forestiere Nord-Pas de Calais — Picardie

Chambre d'agriculture de I'Oise

CNASEA

Conservatoire botanique national de Bailleu] — antenne Picardie

Conservatoire des sites naturels de Picardie

Comité départemental du tourisme équestre

Comité départemental olympique et sportif de I'Oise

Comité Oise course d'orientation

Comité régional olympique et sportif de Picardie

District aéronautique de Picardie

Ecurie du Mont César (Bailleul sur Thérain)

Fédération départementale des chasseurs de 'Oise

Fédération départementale Francaise de randonnée pédestre

Fédération départementale des syndicats des exploitations agricoles de I'Oise
Fédération départementale des associations agréées de péche et de pisciculture de 'Oise
Groupement d'intérét Cynégétique (GIC)

Ligue Nord-Picardie de vol libre

Office national des foréts - antenne Oise -

Office national de la chasse et de la faune sauvage - service départemental de I'Oise
Office national de l'eau et des milieux aquatiques de 1'Oise

Regroupement des organismes de sauvegarde de 1'Oise

Syndicat des propriétaires agricoles de I'Oise

Syndicat des propriétaires forestiers de I'Oise

Syndicat intercommunal pour 'aménagement et l'entretien de la Vallée du Thérain
Team Oise organisation



Article 3 — Toute personne qui, par ses compétences et intéréts, peut aider ce comité dans ses travaux peut
étre invitée aux séances.

Article 4 - Aprés I’approbation du document d’objectifs, le Préfet convoque les représentants des
collectivités territoriales et de leurs groupements membres du comité de pilotage afin qu'ils désignent pour
une durée de trois ans renouvelable, la collectivité territoriale ou le groupement chargé du suivi de sa mise en
ceuvre et le président du comité. S'il n'est pas procédé a ces désignations lors de cette réunion, le Préfet assure
la présidence du comité de pilotage Natura 2000 et suit la mise en oeuvre du document d'objectifs pour une
durée de 3 ans.

Article 5 - Le comité de pilotage se réunit sur convocation du président ou de son représentant.

Article 6 — Madame la Secrétaire Générale de la préfecture de 1'Oise, Madame la Directrice régionale de
l'environnement de Picardie, Monsieur le Directeur Départemental de I'Agriculture et de la Forét de 'Oise,
sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de I'exécution du présent arrété qui sera publié au recueil des
actes administratifs de I'Oise.

Article 7 - La présente décision ne peut &tre déférée qu'au Tribunal Administratif d'Amiens, 14, rue

Lemerchier, 80011 Amiens Cedex O1. Le délai de recours est de deux mois i compter de la date de
l'accomplissement des formalités de publicité.

Fait a Beauvais, le 17 octobre 2008

Pour le Préfet et par délégation,
le directeur départementf) de l'agriculture




